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Путь православный 

В ъ своихъ вольныхъ и невольных* ски-
ташяхъ за рубежомъ я часто бывалъ со
вершенно одинок* в * чужих* М Н Е горо
дах* . Во многих* и з * н и х * В И Д - Е Л Ь я 
подъезды съ знакомой вывеской — 
«У. М. С. А.». И много р а з * у меня б ы л * 
п о р ы в * переступить порог* такого п о д ъ 
езда , но ии р а з у я его не переступил*. 

Почему же , что т о меня удерживало? 
Отвечу на это просто и искренно, — че 
тыре иностранный буквы, а п о д * ними 
имя той страны, к* д ё т я м ъ которой могу
чая американская организация пришла со 
своим* дъломъ и проповедью христиан
ской любви. 

Не въ п р а в * ли, думал* я , сидяшде за 
этим* порогом* повторить мне слова 
Христа самарянк* о хл*бъ , который 
не следует* отнимать у детей , чтобы 
бросить его псам*. Ибо эти слова мы р у с 
ские эмигранты, часто слышали и слы
шим*, если не от* т-вхъ, кого объединя
ю т * четыре буквы «У. М. С. А.», т о о т * 
многих* и многих* других*,• родных* 
н а м * или по крови или по к у л ь т у р * л ю 
дей. 

И от* «чертогов*», украшенных* и до 
бродетелью и удобствами, уходил* я въ 
сводо одинокую эмигрантскую комнату 
или койку на корабле , б е з * упрека и со-
жал-Бшя. Сожалеть о духовных* д а р а х * 
«У. М. С. А.» было, бы мне и странно и 
стыдно, ра зве не всегда со мной мое не
оцененное сокровище — моя православ
ная в е р а ! 

И зачем* , д у м а л * я , мне познавать , 
усваивать и проникать въ чужое , когда я 
своего толком* не знаю? Или, з а ч е м * г о 
ворить мне о моем* коренном* и един
ственном* съ чужими, съ людьми иной 
культуры, воспитанными иной истор1ей и 
выросшими въ иной стране, если я " со 
своими родными, желанными о томъ не 

сговорился? Духовнаго онисхождешя ко 
мне отъ иностранныхъ, я не принимаю, 
но и своей духовной жизни утверждать 
среди н и х * не желаю. А, к а к * равный съ 
равными г.оврить не смогу: в н е ш н я я об
становка не такова . 

Но воспитанный православ1емъ въ д у -
хъ соборнаго радовашя я томился -своим* 
одиночеством*. А потому был* несказан
но ободрен* , когда поближе у з н а л * о 
«Движеши». 

З а г о в о р и л * о нем* со мною настоятель 
нашего храма : 

— Вы слыхали о Христ1анскомъ Сту-
денческомъ Д в и ж е ш т 

— Слыхалъ, ответилъ я предубежден
но, еще когда сам* студентом* б ы л * . Чи
т а л * кое к а ш я отпечатанный брошюрки, 
который почему т о были всегда малаго 
формата, в р о д е карманных* календарей, 
но для себя ничего путнаго въ них* не 
нашел*. Слыхалъ и о «Маяке» в ъ Петер
бурге, но и въ него не пошелъ. Я в е д ь 
не доросъ е щ е до универсальнаго хри
стианства и, въ выявленш такового на 
практике , всегда нахожу п р и в к у с * сек
тантства. А в * сектантстве, помимо все
го прочаго , меня отталкивает* само-
вэвинчиваше и над!сиживан1е, что совер
шенно отсутствует* въ истинномъ пра
вославии. 

О н * улыбнулся моей горячности и, 
к а к * всегда мягко и осторожно! заме
т и л * : 

—• Бывало и было въ «Движенги» то , о 
чем* вы говорите, но только раньше, до 
войны, когда оно пыталось привиться въ 
Россш, а то, во что оно выливается сей
час* , въ эмигращи, нечто совсем* иное. 
На своем* знамени они н е с у т * крест* 
православ!я, а потому б у д у щ е е перед* 
ними весьма знаменательное. С о в е т у ю 
познакомиться. И о н * д а л * мне несколь

ко книжек* «Вестника». 
Я познакомился и примкнул* к * «Дви

жение» . 
Это не значит*, что я стал* «сектан

том*» «Движешя», т. е. принимаю и у п о р 
но отстаиваю решительно все, что в ъ 
н е м * творится. Знаю, что и среди осно
воположников* и . руководителей его 
н е т * таковых*, да и по смыслу самой ра
боты въ нем* быть не может* . Именно 
то-то меня и (Обрадовало, что это не ассо-
щ а щ я , союз*, объединеше и т . д., т о -
есть нечто такое, что могло бы быть уже 
по своему имени замкнутымъ, у ж е р е 
шенным*, определившимся безповорот-
но, а потому, въ той или иной м е р е , 
внутри себя застывшимъ, а в о в н е отгра
ниченным*. Н е т * : — Д в и ж е т е , т. е. 
нечто устремленное к * единой цели , но 
не стесненное «и формами, ни путями, 
ни, наконец*, составом* своихъ участни
к о в * . 

И если на одном* ф л а н г е его — м^на-
шеско-мистичесюя и л а ж е кваетичестя 
настроешя, въ цент'-, ь призывъ къ рабо
т е в ъ приходахъ, а на д р у г о м * фланге 
нацюнальная работа съ детьми, въ лаге-
ряхъ , литературные кружки и даже вече
ринки, то именно такой диапазон* и со-
ставляеетъ ц е н н о с т ь и силу всей работы. 

Не надо только, к а к * недавно выразил
ся один* большой и горячШ д р у г * '«Дви
ж е ш я » : 

«Читать творешя Святыхъ О т ц о в ъ 
Церкви эа стаканомъ чая съ вишневым* 
вареньем*», 

но то -же вишневое варенье в * литера
т у р н о м * к р у ж к е , куда к а к * хорошо. 

Поэтому в с е разногласия и споры о 
томъ, должно ли идти « Д в и ж е т е » путемъ 
только строго церковным* или также и 
путемъ светскимъ, для меня кажутся 
странными и непонятными. 

« Д в и ж е т е » должно идти путемъ Пра
вославным*. А р а з в е э т о т * путь не един* 
и для гремящаго победами Великаго Кня

зя Александра Невскаго, блистающаго 
чисто земной красотой и для изсушенна-
го аскетическими подвигами Антошя Пе-
черскаго. 

Т а к * ш и р о к * и прекрасен* н а ш * р у с 
ский Православный Путь. И если возмож
ны споры и сомнЬшя о б * этом* пути, то 
значить , о н * д л я одних* не ясен*, а для 
д р у г и х * вовсе з а б ы т * или непонятен* во 
всей его ш и р о т е . Значит* , -нужно его ' С н о 

ва отыскать, изучить, осветить, к а к * 
отыскивают*, и з у ч а ю т * забытые морсюе 
пути и речные волоки, п о к о т о р ы м * х о 
дили наши деды и п р а д е д ы . И именно въ 
этом*, казалось , и состоитъ основная за
дача «Движешя» . 

Семинарш по «Евангелда отъ Луки» 
или р а з б о р * творешй 1оанна Лествични-
ка, хорошее д е л о , но годное сейчас* 
больше для «духовных* инженеров*» , 
ч е м * для «простых* работников*» , кото
рые жизнью своей, должны закрепить 
расшатанный фундамент* Православ1я на 
Руси и за рубежом* , заложить новые 
кирпичи, починить прсбитыя бреши. Та
кому простому каменщику не нужна выс
ш а я математика, д а ж е арифметичесмя 
в ы ч и с л е т я о н * м о ж е т * производить на 
пальцах*, но к а к * обойтись ему б е з * 
опыта его отца и деда, т а к и х * же про
стых* немудреныхъ рабочих*. К а к * 
строить жизнь , нужно учиться у самой 
жизни, а не только по законам*, напи
санным* для нея . 

Н о в о т * т у т * то и оказывается , что 
преемственность духовно-житейскаго опы
та у насъ въ о б р а з о в а н н ы х * классах* о д 
нажды прекратилась. Было б ы ошибочно 
указывать на к а к у ю либо историческую 
дату или д а ж е эпоху, к а к * на грань, на 
которой эта преемственность прервалась . 
Нет*, с в я з у ю щ а я нить постепенно утон
чалась и изсякла ко времени революши, а 
теперь мы т щ е т н а и щ е м * ея концы. Го
ворю о л ю д я х * светских* , ибо духовен
ство, конечно, таковую преемственность 
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опыта полностью сохранило. Но было бы 
ошибкой для насъ .\прянъ престо пере
нять ихъ опытъ и строить на немъ нашу 
жизнь . Разница здесь примерно та-же, 
что и между опытомъ плотника и камен
щика. Оба хоть и строятъ дсмъ , да ма-
тер!алы то разные. Одинъ бревна какъ 
елвдуетъ не вырубитъ, другой камня тол-
комъ не вытешитъ. I 

** * 

Значить нужно вновь Йбр-Ьсти Путь 
Православной русской жизни, найти к о н 
цы ея духовно-житейскаго опыта? 

Но где ж е ? Въ самой жизни. Помилуй
те, выразить ми*, н о в е д ь никакой р у с 
ской жизни н е т ъ , а есть ж и л е либо ком
мунистическое, либо эмигрантское. 

Не о текущей жизни я говорю, 
хотя и она даетъ много примеровъ , и 
потому работа, ведомая «Вестникомъ» по 
наблюдение духовныхъ течешй и опыта 
въ советской Россш, чрезвычайно ценна , 
но о томъ, в ъ чемъ скопился весь опытъ 
и все достижешя русской жизни — о 
русской культур* . Ибо ш и р о к и путь рус-
скаго православия когда то быль и пу-
темъ русской культуры. Это потомъ они 
к а к ъ будто разошлись, но даже и разой
дясь, взаимно сохранили въ себе д у х ъ 
одинъ другого . Православие, вообще, ни
когда н е разрывало съ русской культу
рой, а последняя и въ моменты оамыхъ 
глубинъ антихристова падешя Русской 
Исторш не забывала Христа, хотя бы «въ 
беломъ венчике изъ розъ» , какъ неудач
но выразился А. Блокъ, и устами Есени
на объявила свОю последнюю в о л ю : 

«И за те грехи мои т я ж ш е 
«Что не в ё р и л ъ я въ Благодать, 
«Положите меня въ русской р у б а ш к е 
«Подъ иконами умирать». 

И не въ томъ дело , что в ъ русской 
к у л ь т у р е , к а к ъ принято утверждать , со 
времени Петра православ!е закончило 

свою работу и потеряло свое з н а ч е т е , а 
въ томъ. что мы оами не хотели и не 
умели этой работы видеть , понимать и 
ценить, ни мы М1ряне, ни духовенство. 

О наставникахъ нашихъ духовныхъ 
скажу, что н е мало было* среди нихъ та-
кихъ, которые несли свой санъ по при-
н у ж д е т ю в н е ш н и х ъ обстоятельствъ, по-
тюЫу, напримеръ , что въ университетъ 
изъ семинарш не пускали. Т а т е в ъ сво-
емъ идейномъ отношении къ п р а в о с л а в ш 
мало ч е м ъ отъ насъ 'отличались . Но были 
и таюе. которые уверовавъ , что они од
ни обладаютъ всей правдой русскаго пра-
во!слав1я, считали, что намъ, все равно, 
этой правды не понять, и во в е в х ъ ду
ховныхъ искашяхъ м1рянъ видели либо 
скрытый п о д в о х ъ , либо с у е м у д р 1 е . 

Не русская культура разошлась въ пу-
тяхъ съ православ!емъ, а носители и про
должатели культуры м1рск,ой разошлись 
съ классомъ духовнымъ. И въ томъ у ж е 
высшая заслуга «Движешя», чте! работ
ники его, м1ряне, первые в ъ обществен
ной ф о р м е протянули руку, просящую о 
помощи духовной, клирикамъ. И высшая 
задача «Движешя» стать оплотомъ духа 
православш в ъ русской культуре . 

Н о рознь между церкевнымъ и М1р-
скимъ проникла во в с е 'Классы руссиаго 
общества гакъ глубоко , что этотъ при-
зывъ. съ одной стороны, встръчаетъ не-
довер1е, а с ъ другой равнодуипе и не -
понимаше. 

Какъ велида равнодуипе, знаютъ чле
ны «Движешя» изъ практики своихъ фи-
нансовыхъ мампашй, а какъ велико недо-
вер1е, не только к ъ р а б о т е «Движешя» , 
но и вообще къ духу русской культуры 
М1рской, достаточно характеризуется спо
рами въ н е д р а х ъ самого «Движенгя» — 
нужна ли всЬбще светская работа. О не-
д о в е р ш т а к ъ - ж е свидетельствуетъ и т о , 
что лишь небольшая часть пастырей п о 
нята свою обязанность , — по долгу сво
его служешя, быть друзьями «Движешя» . 

Впрочемъ ихъ осторожность пенятна . 
Ведь духовный переломъ, который в ъ 
последше годы в ъ светскихъ к р у г а х ъ обо
значился, далеко н е соответствуетъ вне
запному перерождение разбойника благо-
разумнаго или Марш Египетской. Это 
сложный и многоликШ процеесъ, въ ко-
торомъ примешано много моментовъ, ча
сто/ и м е ю щ и х ъ мало общаго съ в е р о й и 
Церковью. 

Одинъ пастырь мне говорилъ, и я съ 
нимъ совершенно согласенъ, что л е т ъ 
пять, шесть тому назадъ, когда эмигран
ты были еще беженцами, они въ боль-
шемъ количестве и съ большимъ духов
нымъ подъемомъ тянулись ко храму, и б о 
тогда боль свежихъ р а н ь была острее , а 
матер!альное и правовое п о л о ж е ш е — 
много х у ж е и н е о п р е д е л е н н е е . Раньше, 
когда не только ни гро!ша за душой не 
было, но не знали куда приложить пару 
здоровыхъ рукъ , шли въ церковь п е ш -
комъ и, въ избытке горячихъ чувствъ, н е 
задумывались истратить г р о ш ъ на свечу, 
не было для большинства иного п р и б е 
жища въ тоске и лфе, какъ храмъ БожШ. 

— Теперь ж е поуспокоились, о г л я д е 
лись и у ж е обросли мохомъ. Возьмите 
н а ш у маленькую колошю. 'Какъ успела 
она матер1ально окрепнуть . П о п р ю д е -
лись, е д я т ъ лучше, обильно угоща-
ютъ, завелись сберегательный книжки, а 
некоторые даже застраховали свою 
жизнь въ пользу близкихъ. Става Богу, 
не оставляетъ Онъ своими милостями 
насъ и на ч у ж б и н е . Н о велико лукавство 
души человеческой. Те, что раньше хо
дили въ храмъ пешкомъ , теперь .отсут-
ствуютъ въ немъ, ибо, говорить , на трам
вай не хватаетъ. Те же , что раньше сами 
приносили въ кассу церковную свое до
брохотное даяше , теперь заставляютъ 
сборщиковъ-дамъ приходить за одной 
маркой въ м е с я ц ъ по несколько разъ . 
Боже упаси, платить они не отказывают
ся, но, видите ли, сейчасъ наличныхъ де-

негъ н е т ъ . Остатки жалованья снесены 
на книжку, а взять оттуда можно лишь 
черезъ три м е с я ц а . 

Громъ не грянетъ — мужикъ не пере 
крестится, а отгремитъ — онъ въ кабакъ 
на радостяхъ пойдетъ. 

** 
ч . * 

Вспышка в е р ы во дни бедствШ — вещь 
малонадежная. И не во имя такого' воз -
вращешя на Путь Православный работа-
етъ « Д в и ж е т е » . Д е л о и д е г ь не о д у ш е в 
ной умиленности, кратковременной или 
долговременной, для этого никакого 
«Движешя» не нужное Придетъ беда — 
отворяй ворота. Т у т ъ у ж ъ самъ въ храмъ 
дорогу найдешь. Д е л о идетъ о Правосла
вш Русской Культуры. Не объ одномъ 
православш, и не объ одной русской 
к у л ь т у р е въ (отдельности, но объ ихъ 
синтетическомъ елгянш, о м!росозерцанш. 
Оно именно есть та непроходящая цен
ность, которую далъ Mipy русскШ народъ, 
какъ русскую самобытную идею, кото 
р у ю не только не забывать,, — но продол
жать , углублять , расширять и дальше ут
верждать мы все призваны. А выполнить 
это призваше мы сможемъ, какъ прекрас
но определяетъ проф. Н. С. Арсеньевъ, — 
только будучи укорененными въ этой 
идее . 

Но) тутъ то и оказывается, что мы не 
только не укоренены, но и концовъ ея 
сыскать не М|0Ькемъ. 

Какъ то я сказалъ одному священнику, 
что работаю надъ докладомъ въ пользу 
нашего храма на тему : 

«Духъ православ{я въ русской по'эзш». 
(Было это еще до издашя въ П р а г е 

сборника стихотворешй на ту -же тему, 
что показы ваетъ, к а к ъ однородно рабо-
т а е т ъ мысль руоскихъ людей въ разныхъ 
центрахъ э м и г р а н т ) . 

Батюшка въ о т в е т ь только рукей мах-
н у л ь : 



— Никакого православия въ русской 
п о э з ш никогда не было. Трудъ в а ш ъ на
прасный. Есть въ ней вообще кое что отъ 
хриспанства, но о православш она ни
когда не мыслила. 

Если такъ думаетъ о|бъ одной и з ъ зна-
чительнъйшихъ формъ п р о я в л е н а рус
ской культуры человъкъ, ЦЕЛЬ жизни ког 
тораго — укоренеше православ1я въ р у с -
скомъ народе , всеми путями, поскольку 
они не противор-Бчатъ достоинству этой 
идеи, то что знаютъ о Д у х ъ Православ1я 
русской культуры все проч1е?! 

Школа намъ объ этомъ ничего не го
ворила. 

Намъ твердили о прогрессе , объ обще
ственности. С ъ усмешкой касались в о 
проса о любви къ отечеству и народной 
гордости, по отвлеченной р и т о р и к е Ка
рамзина; говорили и о многомъ другомъ, 
но ни слова — о роли православ1я. 

З а стенами школы насъ одолевали во
просы политичесте , социальные, этиче-
сюе, эстетичедое , зротичеоше и п р о -
ч1е. Только подъ угломъ этихъ во-
просовъ трактовалась русская исто-
рга, только на нихъ мы искали 
ответовъ въ литературе , живописи и д а 
ж е въ музыке . Изъ поэзш мы выуживали 
мотивы «гражданств» , а потсмъ увлека
лись «искусствомъ для искусства». И з ъ 
литературы брали мотивы общественные, 
изъ критики •— обличительные. В ъ живо
писи наиболее восхищали насъ бездарно
сти изъ «передвижниковъ», по причине 
той же «гражданственности». А музыку 
искренне почитали, какъ я з ы к ъ идей ин-
тернацюнальныхъ. 

Какъ же намъ было не п о т е р я т ь кон-
цовъ , и о какомъ укорененш могла идти 
р е ч ь ? 

Но можетъ быть правы именно те, к о 
торые утверждаютъ, что в о о б щ е ника-
ЕИХЪ концовъ не было, н е т ъ и искать не
чего, а просто надо войти, не разсуждая , 
в ъ лоно церковное, въ которомъ, якобы. 

исключительно и пребывала русская куль
тура до Петра. А заниматься с л е д у е т ъ 
семинар1ями по богословскимъ вопросамъ 
и древнехрисланскими мистиками, а если 
этой мистики не хватить , та присоеди
нить къ ней еще наставлешя святыхъ З а 
пада. Въ слое же русской культуры, на-
копленномъ отъ Петра до нашихъ дней 
ничего путнаго н е т ъ . 

Не моя задача сейчасъ, да и вообще не 
по силамъ, одному человеку , раскрыть во 
всей пошноте Д у х ъ Православш въ р у с 
ской к у л ь т у р е . Задача эта принадлежитъ 
тому литературно - критическому дви
жение въ « Д в и ж е т и » , необходимость к о -
тораго я утверждаю. 

Но несосотятельность у к а э а т й на с о 
вершенное о т с у т с т е этого духа въ 
к у л ь т у р е после-петровской доказать не 
трудно. 

Р а з в е русская живопись въ лучшихъ 
своихъ образиахъ не у в е к о в е ч е н а въ 
русской православной иконе , ж и л я х ъ и 
предашяхъ . Р а з в е Васнецовъ, Нестеровъ , 
Билибинъ, Врубель, Стеллецкш и д р у п е , 
даже Ге (я оставляю въ стороне п о с л е 
дователей итальянской школы' в р о д е Ива
нова и Б р у н и ) мало сделали для раскры
л и православной идеи въ русскомъ со-
знанш. И что характерно, т а к ъ велика 
красота этой идеи, что заразила она не 
только х у д о ж н и к о в * православныхъ по 
рождеш'ю, но и инославныхъ и и н о в е р -
цевъ, в р о д е еврея Ге и, вероятно , като
лика Врубеля . 

А у современныхъ намъ, еще недавно 
эстетовъ до конца ногтей, Лукомскаго и 
Грабаря, можно научиться понимать, въ 
чемъ именно с а м о ц е н н а я красота русской 
живописи и архитектуры. Именно въ ея 
духе православия. 

А русская музыка! Ея ли вина въ томъ, 
что мы охотно ходили на симфоничесше 
концерты въ С е с т р о р е ц к е и Павловске , 
на балетъ и оперу, но мало баловали сво-
имъ присутств1емъ концерты духовные и 
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совсемъ почти не попадали въ день го
довщины Чайковскаго на заупокойную 
литургйо имъ написанную и исполняемую 
лучшими артистами Маршнской оперы? 
М н о п е ли знаютъ, что Чайковсюй, кроме 
«Евгешя Онегина» и «Пиковой Дамы», на-
пиоалъ рядъ прекрасныхъ духовныхъ 
композищй, такъ же какъ и Р а х м а н и н о в у 
Гречаниновъ, Иполитовъ-Ивановъ и др . ? 
Имена же Львова, Брянчанинова, Турча
нинова, Кастальскаго, Вешнякова и про-
чихъ, чисто духовно композиторовъ , к о 
му изъ насъ сейчасъ ведомы? Лучине 
руссюе композиторы давали свои силы 
на духовную музыку, н о несмотря на это , 
много ли было у насъ и есть сейчасъ рев
нителей духовнаго п е ш я ? Почему то эта 
ревность презрительно почиталась въ об
щ е с т в е уделом* купцовъ и м е щ а н * ? 

А между т е м ъ , недавно, въ собо|ръ на 
П р а г е въ Варшаве , п р и ш е л * въ обычную 
службу ксендз* и что то отмечая въ кни
ж е ч к е , внимательно с л у ш а т ь . Онъ изу
ч а т ь , какъ сказал* потомъ въ беседе на
стоятелю собора, т у удивительную гармо-
ш ю текста съ музыкой, которая достига-
етъ такой высоты въ русской православ
ной композищй. И не одна только вирту
озная техника Жарова захватывает* и 
п о р а ж а е т * немцевъ , англичанъ и другихъ 
инославныхъ при исполненш донцами чи
сто духовной части программы. Но ведь 
все э т о выражеше русско 1 культуры в ъ 
цъломъ. а не одной только ея церковной 
части. 

Не спорю однако, что православный 
д у х ъ въ русской новой л и т е р а т у р е ска
зался не такъ ярко. Но неяркость не о з 
начает* отсутствш. Что бы д А т а т ь золо
то, надо много песку перемыть. Надо 
вспомнить не только Лескова , Аксакова, 
Хомякова, перечитать гр . А. Толстого, 
Достоевскаго , пересмотреть Пушкина и 
Лермонтова. Надо пересмотреть , подъ уг
ломъ новаго литературно-критическаго 
направлешя, всю русскую литературу отъ 

Есенина, обратным* ходом*, до Ломоно
сова. А дальше войти въ совсемъ неиз
вестные тайники литературныхъ красотъ 
посланШ патр1арха Гермогена и Авраам1я 
Палицына, а черезъ нихъ — к ъ неизре -
ченнымъ красотамъ православныхъ мо-
литвъ, канонов* , акафистов* , трюди по
стной и цветной. . . 

И уже первые шаги на этемъ пути при-
ведутъ к ъ о т к р ы л я м ъ совершенно удиви
т е л ь н ы м и Будетъ , напримеръ , открыто, 
что крещеный еврей Надсонъ н а п и с а т ь 
не только истасканные по всемъ люби-
тельскимъ эстрадам* «Грешницу» и «Хри-
с л а н к у » , въ д у х е и стиле которых* боль 
ше отъ Рима, ч е м ъ отъ Москвы и С у з д а 
ля, но удивительно проникновенно н а ч а л * 
разрабатывать чисто русскую православ
ную тему «Святитель». А некрещеный ев
рей Каннегиссеръ, убиений Урицкаго, в ъ 
одномъ изъ -посмертных* своихъ стихо-
творешй, такъ глубоко понялъ внутрен-
шй синтезъ русской природы съ храмами 
Божьими, вырастающими по липу земли 
ровной, какъ поняли это и ихъ новгород-
сюе и северные строители. 

Окажется такъ же, что «насквозь граж
д а н с к и » Н е к р а с о в * м о г у ч * и прекра-
сенъ, какъ р а з * не въ гражданских* вир-
шахъ , а въ проникновенных* стихах*, где 
в е е т ъ широшй Д у х ъ Православ1я — во 
«Власе» , въ « Р ы ц а р е на час*» , въ «Мо
р о з ь красный носъ» — въ этомъ удиви-
тельномъ б е г е по снежнымъ п о л я м * ж е 
ны православной за помощью чудотвор
ной иконы Царицы Небесной. П о к а з а л * 
же проф. Н. С Арсеньевъ, что типичный 
руссш'й интеллигент* Чеховъ, в е р о в а в -
Ш1й въ прогреесъ культуры и въ «небо 
въ алмазах*», чутко понималъ глубину 
релипознаго начала в ъ русской жизни. А 
кто бы могъ подумать , что совершенный 
атеист* и идеологъ «нЪжнаго сердца 
Дзержинскаго» , М. Г о р ь к и , даетъ удиви
тельный о б р а з * своей православной баб-



ки. въ своихъ воспоминан1яхъ «Въ л ю -
дяхъ» . 

И если бы ничего, кроме этихъ приме
ров* , въ русской литературе не нашлась 
бы, то они одни были 'бы достаточны для 
утверждешя, что Д у х ъ Православ1я ж и в ъ 
въ русской литературе , хотя порой это 
бываетъ даже совсем* помимо во|ли пи
сателя. 

Н о э т о только капли въ моръч «Ищите 
и обрящите!». 

* 
А когда мы приступим* к* искашямъ, 

захотим* слышать и видеть по новому, то 
и творить начнем* по новому — в * Ду
хе Православ1я. Ибо таково свойство вся
кого литературно-критическаго направле
ния, что начав* с* анализа, оно кончает
с я синтезом* и и з * чисто критическаго 
переходит* въ литературное . В ы з ы в а е т * 
к * жизни скрытые таланты, которые да
д у т * уже не статьи, а художественную 
прозу и проникновенные стихи в * духе 
новаго направлешя. Т а к * б у д у т * найде
ны концы, возстановлена преемствен
ность, вновь о б р е т е н * широкш Путь П р а -
вослав1я русской культуры. 

Не надо бояться олова «направлеше». 
Не надо смущаться тем* , что первые опы
ты искаш'я не б у д у т * совершенны. 

Р а з в е романтическое направлеше Ж у -
ковскаго не воспитало юнаго П у ш к и н а ? 
Или байроническш, и неталантливый. М а р -
линсюй не был* предшественником* Лер
монтова? 

Предтечи всегда выполняют* черновую 
подготовительную работу, которой по
т о м * пользуется, по праву гешя, тот* , у 
котораго они не достойны и «ремня сан-
далш развязать». Но б е з * такрй работы 
гешю было бы трудно себя проявить . 

Говорю ли я «новое слово».. . 
Н е т * , я только формулирую то , что но

сится в * воздухе , о чем* первыя слова 
сказаны и работа уже начата. 

Не о т о м * ли все время говорит* п р о ф . 
Н. С. Арсвньевъ. Не эту ли, отчасти, ра
боту в е д у т * «Перезвоны» в ъ Р и г е , «Рус -
скш Колокол*» въ Берлине , младороссы 
въ с в о и х ъ «Оповещешяхъс» и сборни-
кахъ, « Р о с а я и Славянство», «Возрожде-
ш е » , «Путь», «Вестник*» въ П а р и ж е и 
т. д . 

И р а з в е не т о т * же Д у х ъ Православ5я^ 
незримо рекишй надъ нами въ тяжелые 
годы разрухи и р а з е е я ш я , нудить свет -
скаго писателя Бориса Зайцева взяться 
за написаше « Ж и л я Св. Преп. С е р и я Ра-
донежскаго» . а инославную У. М. С. А., 
которая святых*, вообще , не признает* — 
заняться и з д а т е м ъ житШ русских* свя
тых*. 

Д а л е к о не все примеры я исчерпал*, да 
невозможно привести на память все, что 
печатается за р у б е ж о м * на русском* я зы
ке на эту тему. За этим* надо следить, 
отмечать , каждый р а з * останавливать 
свое и ч у ж о е внимаше. Эта задача неот
ложно стоит* п е р е д * членами «Движе
шя» . Она неиамеримо в а ж н е е отчетов* о 
с ъ е з д а х * и внутренней хроники «Движе
шя» . Ибо не свои, а чуж1я достижешя от
мечать и въ п р и м е р ь ставить надо. Надо 
составить подробную биб.иографда на-
шихъ дней по этому вопросу. «Вест-
никъ» д о л ж е н * напечатать ее и тщатель
но следить , пользуясь сотрудничеством* 
т е х * ж е ч л е н о в * «Движешя» , у которых* 
тогда б у д е т * задача не только смотреть 
в * себя, занимаясь подчас* д у ш е в н ы м * 
«рудокопствомъ», но научиться смотреть 
по иному и на окружающее , видеть въ 
немъ не только темное, но и светлее — 
радоваться соборне. 

Въ р я д а х * «Движешя» и среди его дру
зей, наверное , не мало линь , который мо
г у т * принять на себя, к а к * общее руко 
водство, т а к * и руководство отдельными 
семинар1ями п о изучешю русской культу-

ры и особенно русской исторш и литера
туры п о д * знаком* р а с к р ь т я в * них* 
Д у х а Православ1я. 

Как* сказано, эта работа идет*, но 
идет* разрозненно. Ей н у ж н о придать си
стематичность историко-литературнаго и 
критическаго направлешя. Только тогда 

и з * случайных* настроенш выработается 
определенное мтросозерцаше, укоренен
ное въ той самобытной идее , носителем* 
которой всегда, былъ, и, верим*, есть и 
будет*, руссшй народ* . 

Данцигъ . П. Калинин*. 

Р у с ь православная 

(Статья доставлена из* Россш). 

Дачная местность , много «Красных* 
уголков*» и скопление молодежи комсо
мольской и шонерской. З р е л и щ е г о л ы х * 
мальчиков* и д е в о ч е к * очень грустное . 
Посреди парка арена и деревянный п о 
мост* для ораторов* , музыки и всяких* 
представлешй. Т у т * же за низеньким* за-
борчикомъ пр1ютилась церковка. Въ тотъ 
день былъ праздник* х р и с л а н с ю й и ка
кой-то новый, современный. Д е т е й с* 
красными флагами возили, сломя голову, 
на грузовиках*, гремела музыка и к р и к * 
«долой попов*», «долой церкви», «релипя 
я д * •— спасай ребятъ». Въ церкви стлал
ся ладанъ и тихое торжественное ir tB'e 
«Иже Херувимы». Все мюляицеся не вме
стились в ъ церкви, it в ъ ограде на травЬ 
стояло множество молящихся на к'оле-
н я х ъ . Мальчишки по ту сторону прыаали 
и бесновались . «Тетеньки, дяденьки тего 
вы молитесь, никакого Бога н е т * на H .eot, 
все глупости, поповское вранье»! 

Внутри церкви стоял* г р о б * и въ немь 
лежала женщина на видъ л е т ъ пятидеся
ти , такъ болезнь и страдашя ее исказил.!, 
а на самомъ д е . т в ей было всего тридцать. 
У изголов1я гроба стояла бледная , гру 
стная дьвочка .тьть восьми. 

— Ты одна хоронишь м а м у ? — спро
сили ее. 

— Папа придетъ къ могилке , онъ слу

ж и т ь , ье можетъ въ церковь придти, е п 
прогонять и намъ Ьсть нечего будетъ . 

— Та-а -акъ ! Б е д н я ж к а ты маленькая. 
— Мамочка говорила, что бы я въ Бога 

веровала , въ шонерки не поступала. Я 
всегда буду за мамочку молиться». 

А въ г о р о д е тЬмъ временемъ комсомо
л е ц * постарше вступилъ въ диспуть съ 
•какой-то женщиной, вида старой сельской 
учительницы. На его краснореч!е о «на-
учныхъ тезисахъ» , отвергающихъ Бога , 
она грустно улыбалась и говорила: 

— Вотъ молода была, т о ж е т а ю я слова 
говорила, а потомъ жизнь иному н а у ш -
ла.. . Д а и почитать пришлось не мало. Вы 
юноша читали, какъ вашъ ученый атеисть , 
профессоръ Ковалевскш умирая священ
ника п о з в а л ъ ? Батюшка и говорить ему: 
Что же вы меня въ искушеше вводите, 
ведь вы не в е р у е т е въ Бога . — И с п о в е 
дуйте и причастите меня, говоритъ боль
ной. Если бы я м о г ь в с е свои книги сжечь , 
•много легче мне было бы теперь умирать . 

— Д а что вы плетете, мало ли бываетъ 
бредовыхъ явлентй!... 

А въ церкви уже пели «Отче нашъ» и 
опять множество людей стояли на к с л е -
няхъ, сосредоточенно молясь и н Ь к о ю -
рые, затыкая уши, чтобы не слышать кри
ка , музыки и беснованш, долетавшихъ изъ 
парка. 
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Недавно въ Россш случился п о ж а р ь , —• 
сгорътгь кинематограф*, какъ говорили, 
съ безбожной лентой. Никто не вышелъ . 
Сгорело 130 человт^къ, а было 132. ДвБ 
девчушки бебожныхъ родителей в ы л ь з -
ли на второй день теъ канавы, залитыя во
дой, черныя отъ капоти. Вся семья и х * 
сгорела . 

—• Откуда вы? Какъ вас* Господь убе-
регъ ? 

— Седой дяденька-старичекъ вынесъ 
н а с * до канавк»!.. . заплетающимся я зы-
комъ говорила одна и з * « и х ъ . Д р у х а я 
молчала, трясясь мелкой дрожью. Когда 
оне пришли в ъ себя, сердобольные Любл
ине люди повели ихъ въ церковь. Обе о н е 
бросились къ большой иконе Серафима 
Саровскаго. 

— Вотъ, этотъ самый насъ спасъ! 
Эффектъ получился чрезвычайный .и 

для в е р у ю щ и х ъ и для н е в Ь р у ю щ и х ъ , ибо 
ДБТЯМЪ никто, никогда и ничего не гово-
рилъ о св. Старце. Д а з ъ церкви были 
иконы и другихъ святыхъ, почему ж е о н е 
обе, не сговариваясь, на него показали? 

Место пожарища срыли. Родные и род
ственники погоревшихъ рыдали, выли и 
причитали, выпрашивая обгоревипе тру
пы, чтобы въ гробы класть, отпевать . Имъ 
не давали ихъ, оцепили стражей. Родныз 
требовали крестъ поставить на этомъ ме
сте, не позволяли. Поставили к а к о й - ш на 
скорую руку памягникъ, далеко не хри-
с т а н с к ш . Въ ту ночь , какъ стража ушла, 
его разнесли до основашя и стали слу
жить панихиды и водружать к р е с т ъ . С ь 
т е х ъ поръ несколько разъ т н ъ в ж а л о на
чальство, но окрестные крестьяне не до 
пускали его, вооружившись дубинами и 
камнями. Въ конце концовъ, оставили ихъ 
въ покое , те.чт более , что неподалеку 
нужно было сносить старинную, б о л ь ш у ю 
церковь и тамъ тоже требовался глазъ и 
э н е р п я начальства. Ее давно запечатали, 
но разрушить не удавалась, в ъ виду того , 
что ни у кого рука не поднималась: въ за

печатанной пустой церкви шла служба, яс
но в с в слышали великолепное п е ш е ду
ховенства и всего яевидимаго н а р о д а . . 

Ю ж н е е того места въ дремучихъ ле-
сахъ, около древняго монастыря и обите
ли, в с е издали видятъ 'Старика за рабо 
той, онъ то дрова рубить , то травы ео-
бираетъ , то на коленяхъ стоить, м о л и т -
ся. Близко подходить къ себе не п о з з о -
ляетъ , а издали благо словляетъ, если кто 
безбожный появляется въ той местности, 
онъ и совсемъ невидимъ становится. 

— Вернулся к ъ намъ Преподобный, 
вернулся родной батюшка, говоритъ на-
родъ . 

— З а м о л и т ь грехи наши, спасетъ Р у с ь 
Православную отъ нехристей ошальг -
шихъ, шепчутъ по избамъ, оглядываясь 
п о сторонамъ, крестясь и тепля лампад
ки у родного , близкаго имъ, русска-
го святого. 

Легенды все это, или правда, фантаз1я 
народная, или воплощенный мечты въ 
действительность , галюцинащи изстра-
давшихся д у ш ъ . Кто можетъ ответить на 
эти вопросы?. . . 

Ясно только то, что каковы бы пере-
ж и в а ш я ни были, к а к ъ бы ни гнули на-
родъ и ни требовали отъ него подчине-
ш я новымъ взглядамъ и у б е ж д е н ы м ъ , 
какъ бы « и восхваляли новыя мощи, ка
ше бы хмовзолеи не строили —' народъ 
самъ, его самая г у щ а осталась, та же , что 
и была и калики перехож1е бродятъ сь 
посохами, съ мешками за плечами въ ва-
ленкахъ , . лаптяхъ или совсемъ б о с ы е ; хо
дить съ места на место по всей русской 
старой земле и разсказываютъ: «Вернул
ся к ъ намъ преподобный, вернулся!» . . . 
«А въ храме-то тамъ, запечатанномъ 
служатъ обедню и всенощную, служать , 
поютъ упокойнички-ублаженные, заму
ченные.. .» 

Это легенды и слухи, хотя упорные 
слухи, но слухи.. . 

А вотъ правда: въ С-кой губернш 
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ж и л ъ при церкви, стараго о п у с т в в ц ш о 
барскаго помЬспя , старикъ священникъ. 
Набожный, красноречивый проповьд-
никъ, примерной хриотанской жизни че -
л о в е к ъ . Семья у н е г о была большая, и 
чтобы воспитать, дать образоваше и про
кормить ее, онъ съ болью въ сердце pas -
стался СЪ ЛЮбиМЫМЪ у'ГЛОМ'Ъ и согл&сид-
ся «ради детей» принять предложеше 
крестьянъ большого богатаго села, пе
рейти къ ни.мъ на м е с т о погубленнаго 
ихъ прежняго священника. Восемь л е г ъ 
прошло благополучно, служилъ онъ пре
красно, проповеди его собирали въ 
храмъ множество народа ,и и з ъ дальяихъ 
селъ и деревень. О в д о в е л ъ старикъ, де
ти превратились въ дельныхъ служа-
щихъ по разнымъ у ч р е ж д е ш я м ъ ; кто въ 
ближайшемъ городе , а к т о и въ М о с к в е ; 
некоторые еще учились въ университе
те, служили на ж е л е з н о й дороге , стар
ине давно были женаты, и дети ихъ п р о 
ходили первую ступень школы. Былъ 
старикъ самъ-восемь, съ матушкой счи
тая , д е т и все выжили, да и поженив
шись еще несколькихъ внучатъ ему на
родили. Все прекрасно учились, служили 
и зарабатывали свой х л ё б ъ . 

И вдругъ стряслась беда, да не одна, 
а что ни день, то новая , Господи! откуда 
напасть такая!? Со службы сокрящаютъ, 
изъ школъ и рабфака выгоняют*. . . Го-
л о д ъ и разореше грозятъ сем^в. Онъ 
самъ состарился, силъ работать дома, по 
хозяйству , на огороде и въ п о л е Н Е Г Ь ; 
вст, требы церковный еле-еле исполня-
етъ . Стали с ъ е з ж а т ь с я къ нему, подь от
цовскую крышу, сокращенные и про
гнанные. Одни д о б р о д у ш н о : •—• «Ничего, 
батя! поработаемъ въ поле , да на ого
родике , да въ с а д и к е . Вишь, какъ у т е б я 
все запущено , б е з ъ сильныхъ рукъ. . .» — 
Спасибо, дети , да только , какъ же безъ 
науки, б е з ъ грамоты.. . — «Ничего, стар-
шШ грамотный, младшаго, неграмотнаго 
подучитъ. . .» въ глаза ему говорить , а за 

глаза между собою перешептываются, 
дочь и внучка плачутъ и какъ ни скры-
ваютъ свое горе отъ старика-отца — онъ 
все видитъ, все чувствуетъ и сердце у 
него ноетъ , душа стонетъ. А т у т ь у р о 
жай яблокъ въ садике отняли; съ поло
ски въ поле , что все эти годы оставляли 
ему, вдругъ по чьему-то приказу, про
гнали. 

Самый старшш сынъ — инженеръ, из
балованный жизнью, удачами, красивой 
женой . Онъ долго посмеивался себе въ 
усъ , да д у м а л ъ : «Меня не выгонять , я 
имъ нуженъ . ГдЬ они найдутъ такого зна-
ющаго , усерднаго работника? !» . 

Д а только пришло время. . . и выгнали. 
Это былъ последшй ударъ . Онъ содер-
ж а л ъ семью свою личную, да и отц> по-
сылалъ, сестеръ поддерживалъ. 

Жена у него была красивая, новомод
ная, тщательно скрывавшая, что м у ж ъ ея 
сынъ попа деревенскаго. Она разсказы-
вала всемъ, будто ихъ семья прежде бы
ла шикарная, помещики, генералы да ми
нистры были ихъ родичами, ели сыгно, 
одевались въ шелкъ, кружева и бархать, 
сидели на козеткахъ и п у ф а х ъ . Ну, а те
перь , какъ люди сознательные, развитие, 
передовые, конечно, кинулись въ марк
сизм*, ленинизмъ, коммунизмъ, это ведь 
для людей «ясно», «знаменито».. . Такой 
«жути», какъ отсталые взгляды, да вера 
въ Бога, вера во все эти «сказки» — з ь 
нихъ не осталось и следа. . . Только слу
чайно задержалась любовь къ козеткамъ 
и пуфамъ, къ шелковымъ чулочкамъ и 
шоколаднымъ конфетамъ, съ ними раз -
статься, ихъ лишиться! О, нбтъ, ни за 
что! 

Она узнала, разведала причину в с е х ъ 
б е д ъ . Очень влиятельный беэбожнкк.ъ, 
къ которому она нашла дорогу, р е ш и 
тельно сказалъ ей : 

— Всю семью устроимъ, всехъ назадъ 
на места возьмемъ, всехъ детей въ шко
лы обратно примемъ, пусть только вашъ 
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старикъ, илгёюшдй такую святую славу, 
такой ораторъ въ пользу своего возлюб-
леннаго «Бога», пусть онъ въ ближайшш 
праздникъ, при большом* стеченш наро
да, после молебна, сниметъ съ себя об-
лачеше и всенародно отречется отъ этой 
своей веры, отъ этого самого рася>ятаго 
Бога, заявитъ. что всегда обманыьалъ 
народъ ради корысти, и такъ д а л е е . Сами 
вы умны, научите его, стараго дурня , чти 
сказать нужно будетъ . 

Полетела современная женщина къ 
мужу, разсказала ему все это , топала но
гами, нитку жемчуга съ досады порва
ла... Но настояла на овоемъ. П о е х а л ъ ин-
женеръ съ женой къ отцу. Сначала сс-
мейнымъ советомъ съ братьями и сестра
ми все порешили: спорили, ссорились, 
негодовали и, наконец*, заявили о г ц у : 

— Спасай, отецъ, детей и в н у к о в * 
своих*, откажись отъ Бога ради нихъ. 

Сначала ничего не сказалъ старикъ въ 
о т в е т ь инженеру и ж е н е его. Побелел*, 
какъ полотно, ушелъ въ свой у г о л ъ . — 
Долго молился и къ ночи вышелъ къ се
мье. 

— Согласенъ я, ради детей своихъ! — 
прошепталъ побелевшими губами. 

А какъ разъ на третгё день былъ боль
шой праздникъ. Народу въ церкви мно
жество, какъ говорится — яблоку негде 
упасть.. . И все выполнилъ старикъ. Какъ 
о б е щ а л * , такъ и сделал* . 

Служилъ не онъ, по слабости, а прт-
ехавшш изъ города митрофорный прото-
1ерей. Старикъ удивилъ его, п о ж е л а в * 
исповеди и причасля передъ великой 
жертвой «ради детей» . 

Когда отслужили совместно они моле
бен*, ДОСТОЙНБЙШШ !ерей, много л е т ъ 
уважаемый и любимый населешемъ, 
вдруг*, разоблачившись, вышелъ изъ 
царскихъ вратъ и понесъ ахинею, напЬ-
тую ему супругой сына-инженера. 

—• «Братья и сестры! Простите .меня, 
окаяннзго , я лгалъ вамъ, обманывал* 
всегда, никакого Бога нвтъ и никогда я 
ему не верилъ. . . И з ъ корыстныхъ цЬлой, 
угождая б у р ж у а з ш , морочилъ засъ 
всех*. . . . Простите. . . прос.. .» 

не договорив*, и з * б е л а г о стал* 
в д р у г * потемневшим*, изъ д р о ж а щ и х * 
р у к * выронил* палку, пошатнулся и 
р у х н у л * на земь. 

Б ы в ш ш въ церкви докторъ схватил* 
руку его, посмотреть пульс*, женщины 
обливали ему голову водой. Н о вода из 
помогла, пульса не было. 

— «А, окаянный, Гооподь покарал* те 
бя, за сколько червонцев*, 1уда продал* 
Христа?!» — кричал* кто-то въ. толпе . 

— Замолчите , какъ вамъ не стыдно. Не 
покаралъ его Господь, а в зял* праведную 
душу отъ нашей грешной земли... — зая 
вили д р у п е . 

— Думалъ о земных* благах* для сво
и х * д е т е й , а не п о д у м а л * о том*, какую 
смуту внес* въ души всехъ детей , быв-
шихъ въ церкви, всехъ прихожанъ своих* 
и самъ себя п о г у б и т ь передъ Богомъ и 
передъ людьми! — громко разсуждаль 
митрофорный протоиерей. 

— И не то, и не другое и не третье, 
а не выдержало старческое сердце такого 
страшнаго потрясешя, — заявилъ докторъ . 

Кто правъ? Знаетъ Господь Один*. 

Въ № 8-9 Вестника вкралась досадная опечатка, искажающая смыслъ фразы въ стать* 

проф. С. С. Безобразова, «Притча о неправедномъ домоуправител*». На стр. 13, въ л*-

вомъ столбце, 2-ая строчка сверху. Вместо «противъ себя», надо читать «противъ тебя». 

Срытле часовни Иверской Боэшей Матери. 

«Въ ночь на 30-ое ш л я въ 3 часа утра 
къ часовне Иверской Бож1ей Матери у 
Красной Площади въ Москве подошла 
вдруг* масса рабочихъ. 

С р ы л е ! Несколько прохожихъ, извоз -
чиковъ и иностранцевъ, случайно выгля-
нувшихъ изъ окон* Грандъ^Отеля — были 
свидетелями, какъ съ необычайной бы
стротой воздвигнуты были л е с а вокр} г а 
часовни и какъ молшенооно произошло 
с р ь т е ея. Къ 7-ми часамъ утра все было 
закончено. 

Въ среду у т р о м * служанце многочис
ленных* бюро Китай-Города были пора
жены торчащей черной дырой на месте, 
где раньше была часовня. Такъ быстро 
свершили это д е л о десятки рабочихъ. Ку
да же делась Чудотворная Икона Б о ж к й 
Матери? Вначале никто въ Москве о б * 
этомъ не зналъ. Распространились слухи, 
будто Иверская передана Святейшему Си
ноду, однако, вскоре ж е они были опро
вергнуты. Около 4-хъ ч а с о в ъ утра чиноз-
ники милицш разбудили сторожа церкви 
св. Николы въ Хлыновомъ т у п и к е на Ни
китской у л и ц е и передали ему икону Бо
городицы и всю утварь Иверской Часов
ни». 

Вотъ сообщеше московскаго к о р р е с 
пондента «Берлинеръ Тагеблатъ» г. Пгу-
ля Ш е ф ф е р а , большого друга советской 
власти. 

31-го толя и 1-го августа почти в с е 
крупныя европейсюя газеты .поместили 
телеграммы изъ Москвы, Варшавы, Риги 
о с р ы л и часовни, на первой странице 
подъ жирным* заголовкомъ. Почему *.г. 
такой интересъ европейской печати къ 
срытто часовни, никому въ Европе неве
домой?. . . Сенеащя? . . . 

Въ начале августа германская, анг.пй-
сюя, скандинавешя, балкансмя газеты по
местили рядъ статей о с р ы л и часовни. 

комментируя каждая со своей точки зре-
ш я этотъ факть , но общее м н е т е всей 
европейской печати сводилось к * тому, 
что с р ь т е часовни знаменует* собою ис
ключительно важный ш а г * болыневицкой 
политики, и что с л е д у е т * очень серьезно 
поду .мать н а д * этим* шагом*. 

Система, политика в н е д р е ш я офищаль-
наго безбож1я, не являет* собою прямую 
линто, а с к о р е е лестницу , градашю. По
литика беэбож!я и м е е т * традицию, очень 
хорошо маскируемую большевиками и по
тому мало к е м * замеченную. 

Конечная ЦЕЛЬ — э т о : с р ь т е в с е х * 
церквей, монастырей и молитвенных* До
м о в * на территорш СССР; уничтожение 
ш к о л * р е л и п о з н ы х ъ (живоцерковники 
и м е ю т * две) и религюзной литераторы; 
исповедываше беэбож1я всеми граждана
ми СССР. 

Первая часть этой цели осуществляет
ся съ успехом* , вторая вообще не осу
ществима, но большевики твердо верят ъ, 
что только беэбож1е, официально испове
дуемое всеми русскими, сможет* создать 
к р е п ш й фундамент* с у щ е с т в о в а т я совет 
ской власти въ Россш. Т а к ъ какъ срывать 
церкви легче, че.мъ заставить русешй на
р о д * не в е р и т ь въ Бога, то большевики 
въ первые годы своего владычества и при
нялись рьяно осуществлять первую часть 
своей цели, но вскоре ж е заметили, что 
с р ь т е церквей, гонешя на священников* 
— только у к р е п л я ю т * в е р у , религто, —• 
и вотъ постановлено было «изменить» ме-
тодъ борьбы, «переключить борьбу съ 
церковью въ борьбу с ъ верой и с у с в е -
р1емъ», началась эпоха «культурной» 
борьбы, второй э т а п * — «борьбы с * 
Богомъ». 

Временами даже давали церкви н Ь х э -
т о р ы я облегчешя. И вотъ «культурная 
борьба» оказалась битой, а данный цер -
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кви облегчешя полностью последней ис
пользованы. — Второй этапъ «борьбы съ 
Богомъ» законченъ. Т р е т и и послъдшй 
этапъ начинается. Начался онъ о ф и щ а т ь -
но съ гтрошлаго года, после т р е т ь я г о пле
нума М. К. XVI партконференции где Ста-
линъ произнесъ свою знаменитую р е ч ь -
«релипя выигрываетъ и п о б е ж д а е т ъ насъ 
на нвкоторыхъ фронтахъ культурной 
борьбы». 

Московски комитетъ коммунистической 
napTin разослалъ циркулярное письмо 
всёмъ партийным* организащямъ съ т р е 
бованием* усилить б о р ь б у съ р е л и п е й . 
Были даны директивы. Практически эги 
директивы осуществляются въ уничтоже-
нш тысячъ церквей — въ варварском ь 
срыли культурнейших* ценностей р у с -
скаго народа. С р ь т е часовни Иверской 
Бож1ей Матери -— это заявлеше всему 
Mipy о наступленш третьяго и послт>дняго 
этапа большевицкой «борьбы съ Богомъ» . 

Съ самаго своего захвата власти въ 
Россш Иверская была бъльу.омъ на глазу 
у большевиков*. Решили сделать «анти-
р е л и п о з н у ю прививку» — написали -и 
стене у часовни: «Релипя — о ш у м ъ 
народа». Написали у часовни, где и дне.» -* 
и ночью собирались толпы молящихся, &е-
рующихъ русскихъ людей. Надпись эта по 
ночамъ освещалась электрическими лам
почками; показывалась, какъ московская 
достопримечательность, знатным* ино-
странцамъ, о б * ея с у щ е с т в о в а л и з ы м 
вся Европа, не хотьли только знать те, 
для кого она была написана — богомоль
цы у Иверской не хотели ее знать , иг 
знали. 

Тогда большевики отдали часовню ж и 
в о ц е р к о в н и к а м * Два «священника» по
очередно «служили». Прости меня Б о ж е , 
если грешу , но только каше же это оы-
ли «священники»! Но народъ не убавлял
ся. Правда, не прикладывались больше к * 
кресту, не принимали благословешй, но 
молились горячо и много... Все в едь зна

ли, что «священники» болыпевицше. 
Неудобна же была часовня большези-

камъ главное вотъ почему: фееричность, 
маскарадъ — вотъ въ чемъ современная 
револющонность большевиковъ. Митин
ги, парады, демонстрацш протеста, мани
ф е с т а м и солидарности чуть ли не каждую 
неделю происходить на Красной П л о щ а 
ди. Гонимыя стада людей тянутся мимо 
Иверской часовни на Красную Площадь. 
Тамъ мавзолей Ленина, тамъ въ ствиах* 
Кремля замурованы трупы «вождей м ф > 
вой революши», а надъ Кремлемъ висит* 
красный флаг* , освещенный яркими про
жекторами. 

И в о т * : е в р о п е и с т е журналисты, знат
ные иностранцы, делегащи, каммунистиче-
сшя «пламенныя» речи , а только в с е м * 
видно, к а к * «борцы м1ровой революши», 
проходя мимо Иверской быстро крестят
ся, а по окончаши митингов*, «свобод
ных* народных* шествш», все идут* к ъ 
« ц е п я м * релипи» и Иверская часовня нз 
в м е щ а е т * ж е л а ю щ и х * приложиться к ь 
чудотворной иконе . По Москве ходило 
много разсказовъ , какъ «демонстранты» 
сотнями прямо съ Красной Площади шли 
въ часовню. 

Было постановлено большевиками во 
дни парадовъ и манифесташй И в е р с к у » 
часовню запирать , но и это не помогло, 
креститься быстро подъ шубой можно бы
ло. . . 

Въ 1926-омъ году постановили оконча
тельно снести часовню, «такъ какъ ока 
м е ш а е т ъ все увеличивающемуся москов
скому уличному д в и ж е н ш » . Поднялась 
народная буча . «Не смеете народную свя
тыню великую трогать, не смеете!» — 
Главнаука заявила протест*, указывала н а 
историческую ценность часовни. Ученые 
протестовали, раздавались открытые з з з -
гласы о варварстве . . . Техники указывали, 
что можно устроить по европейским* об
р а з ц а м * в ъ е з д * и в ы е з д * на Красную 
площадь , а д в и ж е т е въ Москве такь не 
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велико, что 2 в ъ е з д а совершенно не н у ж 
но. Большевики замолчали. Иверская 
осталась. 

И вотъ, только теперь ее срыли, снесли 
«безъ постановлешя», безъ рабочихъ «ре-
з о л ю ш й » : «мы, рабоч1е, т р е б у е м * закры
л и церкви». Советская печать ни единым* 
словом* не обмолвилась. Снесли ее позд 
ней ночью, ночью же отвезли икону и 
ночью же закончили работы. Боялись б е з -
порядковъ . 

С р ь т е часовни Иверской Божгей Мате
ри — это начало 3-го этапа «борьбы сь 
Богомъ». Скоро по 'следуютъ массовыя 
з а к р ы л и церквей, с н я л е колоколов* , от
мена воскресенья и х р и с л а н с к и х ъ празд
ников* . Борьба разгорается . Большевики 
ее ведут* . Они показали ф а к т о м * с р ы л я 
часовни, что они не боятся народнчгэ 
мнъшя . Они посмели уничтожить вели
чайшую народную святыню. Они посмели. 

Раньше не смели, а теперь посмели. Пом
ните в с е э т о ! 

Нельзя теперь говорить : «они не но-
смеютъ этого сделать» — они все п о с м е -
ютъ . Последняя ихъ ц е л ь — уничтожеше 
в е р ы въ Бога, н о этого они никогда не 
добьются . Предпоследнюю цель они осу 
ществляют* теперь — это ихъ третш и 
последнш этапъ «борьбы съ Богомъ» — 
уничтожеше видимости существовашя в ъ 
Р о с с ш хриспанства. Церкви тысячами за 
крываются а срываются, мощи уничтожа
ются и оскверняются, колокола святые 
святой Руси расплавляются. . . 

«Двенадцатый часъ релипи пробило» , 
— говорят* они. Нет*, не двенадцатый, а 
первый часъ утра. Скоро разаветъ , и з а р я , 
•и утро . 

Руссюй народъ принимаетъ борьбу за 
Христа. Онъ б у д е т * победителем*! 

Николай Мартынов*. 
4 

Международный встр-вчи. 

Въ этомъ году первую половину августа я 
провелъ въ Женеве, присутствуя въ р я д е 
международныхъ хрисланскихъ конференции. 
Изъ моихъ разнообразных* впечатленШ, от-
беру только несколько вопросов* 

1. Современные протестантсме деятели, по 
моему, отчетливо делятся на две весьма раз-
личныя группы. Первая изъ них* состоитъ 
изъ людей, мыслящихъ и работающихъ, въ 
традицюнныхъ протестантскихъ формах* 
Для нихъ, попрежнему, число истинныхъ хри-
спанъ не превышаетъ числа членовъ ихъ про-
тестантской общины и подлинное разрешеше 
трагическихъ вопросовъ, стоящихъ передъ со. 
временнымъ хриспанствомъ, они подменя
ют* личнымъ благочеслемъ и произнесеш-
емъ горячихъ проповедей о спасительной си
ле Еванге.™. Среди этой группы есть не мало 
лип* глубокой веры, большой духовной на

пряженности, но все они, очевидно, неспо
собны понять хрисшнетво и современную 
жизнь вне имъ привычныхъ рамокъ. И поэто
му, ихъ работа, какъ для сближены церквей, 
такъ и среди молодежи своего вероиспове-
дашя, несмотря на все ихъ усил1я, обречена 
на неуспехъ. 

Кто же идетъ им* на смену? Часто дума
ют*, что современный протестантизмъ раз
лагается, что онъ раздирается между равно-
беэплодными либерализмомъ, порвавшимъ со 
всеми догматами и традицЫми, и консерва
тизмом* слепо держащимся за буквальное гк>-
иимаше Библш и не желающимъ отступить ни 
на шаг* отъ протестантскихъ традицгй 16-го 
и 17-го вековъ. Это м н е т е въ настоящее вре
мя безусловно ошибочно. 

Среди современныхъ протестантовъ я встре
чал* целый рядъ лицъ, не подходящихъ ни 
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къ одной изъ обоихъ вышеуказанныхъ кате
гории. Эта новая группа протестантскихъ де 
ятелей обладаетъ большимъ даромъ подлин-
наго религюзнаго реализма. Ихъ вера догма, 
тична, но они свободны отъ узкаго сектант
ства, и вопросъ о соединенш Церквей всталъ 
передъ ними во всей своей подлинно траги
ческой величине. Они знаютъ, что вне проте
стантизма существуетъ огромный хрисган-
скШ м1ръ и знаютъ все его богатства, но вме
сте съ темъ, они не хотятъ отказываться отъ 
техъ сторонъ своей религюзной жизни, кото-
рыя кажутся имъ ихъ вкладомъ въ общую 
хриспанскую сокровищницу человечества. 

Эта группа, особенно интересна въ своихъ 
методахъ работы съ молодежью. Она видитъ 
и чувствуетъ современную жизнь и не боит
ся разрешать все ея проблемы въ свете уче-
нш 1исуса Христа. 

Какъ же родились эти новыя силы внутри 
протестантизма? Что далъ ему этотъ новый 
творческШ толчекъ? Я недостаточно знаю со
временную жизнь Европы и Америки, чтобы 
дать исчерпывающие ответы на эти сложные 
вопросы,' но я почувствовалъ, что все твор
ческое и молодое въ протестантизма, рожда
ется подъ в.нятемъ двухъ силъ, казалось бы, 
противоположныхъ другъ другу: Барланства 
и Православ1я. Я не хочу сейчасъ ни объяс
нять, ни доказывать это, быть можетъ, слиш-
комъ смълое положеше, но изъ личныхъ бе-
с*дъ съ представителями этой молодой груп
пы протестантскихъ лидеровъ, я всегда узна-
валъ, что догматическое учете Карла Барта 
и личная, или литературная встреча съ кемъ 
либо изъ православныхъ мыслителей или бо-
гослововъ (Хомяковъ, Достоевсюй, Бердяевъ, 
Булгаковъ), являлись основными причинами 
для выработки ихъ новаго м1ровоззрешя, 
столь отлнчнаго отъ традицюннаго консер
ватизма и либерализма протестантовъ 19-го 
века. 

Въ Женеве я увиделъ смыслъ и значенге 
работы нашего Движежя, съ новой стороны. 
За после-дше 4 года наши представители (ду

ховенство, профессора и студенты), посети
ли десятки международныхъ хриспанскихъ 
конференцш и сдвигъ, совершенный нами въ 
протестантскомъ мф*, действительно, гран-
дюзенъ. Приведу сейчасъ одинъ примеръ: 
среди современныхъ выдающихся молодыхъ 
деятелей и писателей протестантизма, осо
бенно, выделяется молодой голландецъ д-ръ 
ТНооН,. Кажется, скоро не будетъ ни одной 
международной хриспанской организацш, где 
бы не упоминалось его имя. Въ личной бесе
де со мной, онъ разсказалъ мнЪ, какое зна-
чеше для него имела встреча на одномъ изъ 
международныхъ съездовъ съ о. Серпемъ 
Четвериковымъ, которая дала ему толчекъ къ 
изученвд Православ1я, которому теперь онъ 
посвящаетъ большую часть своего времени. 
ТНооН природный лидеръ. Свой опытъ и свое 
м1ропониман1е онъ передаетъ сотнямъ и тыся-
чамъ юношей современной Европы. Редко, 
когда въ своихъ выступдетяхъ теперь онъ не 
пользуется духовнымъ богатствомъ нашей 
Церкви, и на его примере можно лучше все
го видеть, кашя перемены совершаются сей
часъ вокругъ насъ. 

Но докторъ ТНооЦ не является ьсключеш-
емъ. Въ Женеве я встретилъ рядъ другихъ 
протестантскихъ деятелей, которые изменили 
и обогатили за последше годы свой духовный 
опытъ и почти всегда толчкомъ для этихъ пе-
ремЪнъ была ихъ встреча съ Православной 
Церковью. Наступаетъ время, когда христиа
не, живнпе въ глубокомъ разделети начина-
ютъ нуждаться въ общеши другъ съ другомъ, 
и когда это общеше является для всЪхъ насъ 
источникомъ иныхъ творческихъ силъ. Мы 
православные, подобно дроиАжамъ, вызыва-
емъ повсюду новыя мысли, новыя идеи. Но 
и мы сами, какъ кажется мне, становимся бо
гаче отъ этого пробуждены западнаго христЬ 
анства и эта благодатная встреча Востока и 
Запада, равно полезна и благодетельна, хотя 
и совсемъ по разному, для обЪихъ сторонъ. 

2. Второе мое наблюдете касается Христь-
анскаго Союза Молодыхъ Людей. Въ Жене-
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ве я присутствовалъ на заседанш генеральна-
го комитета X. С. М. Л., созваннаго для вы
работки программы общаго съезда X. С. М. Л., 
который состоится въ 1931 г въ Америке. 

Въ нашемъ русскомъ обществе до сихъ 
поръ часто распространяются самые „фанта-
стичесюе слухи объ организацш X. С. М. Л. 
Обычно они основываются на нашемъ незна-
нш религюзной жизни Америки и Европы. А 
между темъ, каждая новая встреча съ 
X. С. М. Л.*) убеждаетъ меня, что наше Дви
ж е т е встретилось въ его лице, съ одной изъ 
самыхъ интересныхъ хриспанскихъ междуна
родныхъ организаций. Деятели X. С. М. Л. ве-
дутъ работу съ молодежью, поэтому, они осо
бенно чутки къ жизни, и въ среде его секре
тарей, я встретить гораздо больше творчески 
жизыхъ людей, чемъ среди деятелей другихъ 
международныхъ организации. 

Учаспе православныхъ представителей въ 
X. С. М. Л. становится все более заметнымъ 
и не случайно однимъ изъ трехъ докладчи-
ковъ на основную тему съезда «Молодежь и 
современность» былъ приглашенъ проф. Н. А. 
Бердяевъ. На съезде 1921 года предполага
ется выступлеше ряда православныхъ доклад, 
чиковъ. и учаспе русскаго церковнаго хора. 

Очень часто въ нашей среде возникаютъ 
недоумЪтя, отчего американскШ X. С. М. Л. 
помогаетъ европейскимъ странамъ, и въ ча
стности намъ, русскимъ. Этотъ вопросъ былъ 
поднять въ этомъ году на съезде въ Женевъ, 
въ очень интересной для насъ форме. Амери
к а н к е жертвователи для иностранной рабо
ты X. С. М. Л., поставили передъ собою во
просъ, нужно ли имъ продолжать помощь ра
боте американскаго X. С. М. Л. въ х р и т а н -
скихъ странахъ. Вся иностранная работа аме
риканскаго X. С. М. Л. носила до войны чисто 
миссюнерскШ характеръ. Она велась почти 
исключительно среди нехриЫанскихъ наро-

*) Въ первый разъ я познакомился съ этой 
организашей въ 1926 году, на ея междуна-. 
родномъ съезде въ Гельсингфорсе. См. Ве
стник ь № 12 — 1926 г. 

довъ. Во время войны она вышла изъ привыч-
ныхъ ей формъ религюзной работы среди мо
лодежи и обратилась въ сторону духовной и 
матершльной помощи американскимъ солда-
тамъ и военно-пленнымъ союзныхъ державъ. 
После войны ея помощь начала оказываться 
населетю странъ, пострадавшихъ отъ войны. 
Этотъ видь помощи былъ понятенъ для каж
дого. Черезъ десять летъ после войны, когда 
жизнь въ Европе вошла въ нормальную колею, 
стало гораздо труднее объяснять американ
скимъ жертвователямъ смыслъ и значеше ев . 
ропейской работы. Жертвователи правильно 
замечаютъ, что долгъ поддерживать юноше
скую ра'боту лежитъ на самихъ этихъ стра
нахъ, которыя должны понимать все значе
т е религюзной работы со своей молодежью. 

Разрешеше этого вопроса было поручено 
особой комиссш изъ видньгхъ церковно-обще-
ственныхъ деятелей Соединенныхъ Штатов ь 
Северной Америки. Эти лица, совершенно не
зависимые отъ организацш X. С. М. Л., должны 
посетить все страны, где оказывается помощь 
американскимъ X. С. М. Л. Въ ихъ задачу вхо. 
йитъ установить непосредственную связь съ 
самыми разнообразными общественными кру
гами этихъ странъ и узнать ихъ мнешя о ра
боте X. С. М. Л. н о техъ результатахъ, ка-
юе дала помощь американскаго X. С. М. Л. 
данной стране. 

Къ концу 1930 года эта комиссЫ соберется 
въ Нью-1орке и дастъ свои заключешя руко-
водителямъ, жертвователямъ и друзьямъ 
X. С. М. Л. 

Работа этой комиссш, наверное, будетъ по
лезна не только X. С. М. Л., но и темъ стра
намъ, куда направлялась эта помощь. Она 
дастъ возможность X. С. М. Л. заново пере
смотреть всЬ виды своей деятельности и най
ти лучине пути для работы. 

Главной же положительной стороной этого 
проекта является, по моему, возможность при
дать большую продуманность и закономер
ность всей иностранной помощи американска
го С. X. М. Л., такъ какъ, случайный, а ино-
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гда неудачный характеръ последней и вызы-
валъ, главнымъ образомъ, недоум*н1я и по-
д о з р е т я противъ X. С. М. Л. 

3. Последнее мое впечатлите, вынесенное 
мною изъ Женевы, носить совсЬмъ случай, 
ный характеръ. На одномъ изъ собранШ я 
былъ представленъ какому то высокому ки
тайцу съ очень энергичнымъ и умнымъ ли-
цомъ. Онъ, узнавъ, что я русскШ, чрезвычай
но любезно поздоровался со мной. После мне 
передали, что онъ является виднымъ деяте-
лемъ современнаго Китая. Свою карьеру онъ 
началъ съ основашя маленькой школы, а те
перь онъ находится во главе одного изъ са-
мыхъ многочисленныхъ учебныхъ заведенШ 
проснувшагося Китая и считается однимъ изъ 
идейныхъ вождей его молодежи. Въ Женеву 
онъ пр^ехалъ на всемирный педагогическШ 
конгрессы Мне передали о немъ характерную 
для нашего времени подробность. Передъ са-
мымъ своимъ отъездомъ въ Европу, этотъ 
китаецъ выступалъ на многочисленномъ сту-
денческомъ митинге, онъ говорилъ о нужде 
и страдашяхъ китайскаго народа, задыхаю-
щагося въ своихъ владенГяхъ, благодаря пе

реизбытку народонаселен1Я. Мысли его были 
следующая: 

Положение Китая можетъ казаться отчаян, 
нымъ, но у Китая есть выходъ. Есть одна от
крытая дверь — это МанджурГя, а потомъ 
Сибирь. Росая не страшна, не оруж1емъ, а 
своей массой Китай завоютъ себе эти про
странства. Китайцы должны итти туда и они 
уже идутъ. Эту многомиллюнную желтую вол
ну Россгя не сможетъ остановить. Только за 
1928 годъ въ Манджурш влилось самотекомъ 
2.000.000 китайцевъ изо всехъ частей страны. 
Это самая грандюзная иммигращя, какую 
только знаетъ мфъ. Она началась и нътъ си
лы, которая сможетъ ее остановить. Мне го
ворили, что его речь была встречена беше
ными овашями китайской моодлежи. Черезъ 
несколько дней, после этого митинга, произо-
шелъ захватъ китайцами Восточно-Китайской 
жел. дороги. Китай просыпается, после своего 
тысячелетняго сна, и мы, руссме. первые ока
зываемся стоящими на его пути. 

Н. Зерновъ. 
Парижъ. 

Н А Ш А Ж И З Н Ь . 

ВЪ ПРИБАЛТИКЪ. 

Предложеше вести на съезде въ Печерахъ 
релипозно-педагогическт семинаръ было для 
меня полной неожиданностью. Я думалъ и 
готовился вести кружокъ по литургике. Пер-
вымъ движешемъ было отказаться, благо, ос-
новаше было законнически неуязвимое — 
«всей душой, молъ, радъ бы, но, понимаете, 
поздновато узналъ». Убежденная настойчи
вость руководителя съезда, горячо говорив-
шаго объ ожидашяхъ записавшихся на се
минаръ, о ихъ великой жажде узнать, хотя 

бы неполно, частично, о томъ, какъ релип 
озно помочь детямъ, какъ сохранить ^хъ 
для веры, для церкви, преодолела внутрен
нее сопротивлеше. Записалось около 30—35 
человекъ; большинство — учителя и учитель
ницы, уже ведущее школьную работу, или же 
люди, решивтше въ недалекомъ будущем о 
посвятить себя педагогическому делу; сре
ди записавшихся было несколько батюшек ь 
законоучителей. 

Во первой, вводной беседе •— попытал
ся познакомить съ проблемами педагогики, 
исходящей изъ чтошпия церковно-релит^оз-
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ной культуры. Говорилъ объ отрицанш прав
ды религюзной жизни современной секуля
ризированной культурой, о тоске человече-
скаго духа, угративиаго целостное религ!-
озное мфоотношенк, о духовныхъ заболе. 
вашяхъ детей въ услов1яхъ царящаго раз
лада между верой и всемъ содержане1мъ дей
ствительной жизни, подчеркнулъ неизбеж
ность преодолетя, а не просто отрицать 
современности, коснулся проблемы сощаль-
но-кулыурной среды и овладетя ею, отме-
тилъ, какъ одно изъ возможныхъ решенШ, 
систему «дуализма культуры», остановился на 
предпосылкахъ, содержанш, задачахъ воз
можней религюзной школы, закончилъ ука-
зашемъ на идею релипознаго народничества. 

Говорилъ несколько сдержанно, какъ бы 
еще не вполне внутренне веря, что эти во
просы «доходны» до сердца, могутъ до кон
ца заинтересовать, взволновать слушателей. 
Кончилъ. 

Перебивая, прерывая другъ друга, точно 
боясь, что никогда больше не удастся по на
стоящему побеседовать о наболевшемъ, за
говорили почти все. Разсказывали о своихъ 
опытахъ, сомнешяхъ, затруднешяхъ, одино-
кихъ раздумьяхъ, мучительныхъ колебаш-
яхъ. Было непосредственно достоверно, что 
затронутые проблемы и вопросы, въ той или 
иной форме — самимъ ходомъ жизни — уже 
поставлены передъ верующей частью учи
тельства, передъ всеми, въ комъ живетъ пе
дагогическая жилка.... Мнопе, за свой страхъ 
и рискъ, почти вслепую, пытаются найти от
веты. Такъ сказать, «самотекомъ» возника-
етъ, а кое-где уже и ведется большая, часто 
поражающая своимъ самоотверженнымъ, по-
движническимъ энтуз1азмомъ релипозно-пе-
дагогическая работа, но ведется разрознен
но, безъ уверенности въ правильности пути, 
безъ ясныхъ перспективъ въ будущемъ. Об
ратиться за советомъ, за указашями не къ 
кому. Тамъ. где нетъ такой работы, есть го
рячее желаше ее начать, есть подлинно жгу
чее чувство лежащаго на всякомъ «ученомъ», 

верующемъ релипознаго долга и вместе съ 
темъ — великая безпомощность, сознате на
зревшей надобности въ какихъ то новыхъ, 
отвечающихъ современности, путяхъ и фор-
махъ релипознаго воспйташя, и одновремен
но — незнаше, какъ приступиться, съ чего 
начать, что делать. Батюшка законоучитель 
разсказывалъ о своемъ опыте связать уроки 
Закона Бож1я съ повседневной жизнью д е 
тей. Первое время, какъ будто, загорелись, 
почувствовались новыя, живыя струи; дети 
духовно расцвели, раскрылись, а потомъ — 
все словно прорвалось — «уроки, какъ уро
ки». Что-то нужно изменить, какъ то пере
строить, но что, какъ — ответа нетъ нигде... 

«Можно ли преподавать Законъ БожШ въ 
школе, какъ это делать?» — «Какъ охра
нить детское релипозное чувство?» — «Какъ 
лр1учить къ молитве, развить любовь къ 
церкви, воспитать понимайте богослужешя?..» 
— «Можно ли принуждать ходить въ цер
ковь?» — «Почему не удался полностью 
опытъ Рачинскаго?» — «Чемъ объяснить, что 
чемъ старше дети, тбмъ меньше ихъ ре
лигиозная потребность?» — «Можетъ быть, 
раскрьгие человеческой личности, ея духов
ный расцветъ осуществимы и безъ релип
ознаго момента?» — «Можно ли использо
вать современную художественную литера
туру для пробуждешя релипознаго интере
са?» — и т. д. и т. д. Такъ много вопросовъ, 
недоуменШ, такъ каждому хочется разска-
зать о своихъ удачахъ, погоревать о неуда-
чахъ, выяснить ихъ причины, пути преодо
л е т я , что полтора часа, назначенные для се
минара, пролетаютъ незаметно. Колоколъ 
зоветъ на другое собрате, а еще такъ много 
записавшихся и не успевшихъ высказаться. 
Сами собой намечаются темы для дальней-
шихъ беседъ. «Проблема принужден1я, дис
циплины и наказашя въ религюзномъ воспи-
танш». «Особенности детской религюзности». 
«Характеристика детской религюзности по 
возрастамъ». «Детская .молитва». «Законъ 
БожШ въ системе релипознаго воспиташя». 
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Николо-Городищенская церковь въ ИзборскЬ, 

«Пути организацш детской религюзной жиз
ни». 

Давно уже пора итти на лекщю, но участни
ки семинара никакъ не могутъ разстаться. 
Оживленно спорятъ другъ съ другомъ, раз-
спрашиваютъ о подробностяхъ того, 'что 
лишь мимоходомъ было упомянуто во время 
беседы. Едва успеешь ответить на одинъ во
просъ, какъ кто либо ужъ задаетъ новый, а 
то два и три сразу. 

Думалось, помогъ 5ы Господь, хотя въ ма
лой степени, подсоб*ть имъ, хотя частично 
овладеть этой глубокой и горячей жаждой 
д е й с т я , наметить, пусть неполно, пути и 
возможности приложешя ея къ жизни.... 

****** * * .* 

Монастырсюе стенные часы пробили уже 
одиннадцать. По расписашю дня на съезде 
— «подъемъ въ ЪУй час. утра; отходъ ко сну 

неподалеку отъ места прибалтШскаго съезда. 

въ 9 час. вечера». Правила, пока что, соблю
даются строго; за этимъ следятъ спецдальные 
«дядька» и «няня». Но намъ — группе уча-
стниковъ религюзно-педагогическаго семина
ра — не «въ поихеръ прочимъ» • - разреше
но засидеться немножко позднее заповедна-
го часа. Примостившись въ нише зарешечен-
нато окна, уже второй часъ въ полголоса бе-
сЬдуемъ на темы, затррнутыя на утреннемъ 
семинаре, и нашей беседе не видно конца-
края. Собеседницы, народныя учительницы, 
засыпаютъ вопросами, не разъ, видимо, вста
вавшими, не разъ передуманными и нере
шенными. Вопросы, на первый взглядъ отры
вочны, случайны, скачутъ отъ темы къ теме. 
За ними стоить такая живая сердечная тре
вога, чувствуется такая серьезность религюз
ной ответственности, что все они — только 
стороны одного основного, общаго вопроса 
— какъ помочь детямъ въ ихъ стремленш 
ко Христу. Кругомъ такъ много противодей-
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ствующихъ вл1янгй, такъ много разрушающе
го, отметающаго веру, отрицающего прав
ду религюзной жизни, что блуждаешь, какъ 
въ потемкахъ. Видеть же, какъ на твоихъ 
глазахъ тускнеетъ огонекъ детской веры, 
какъ что то гаснетъ, умираетъ въ нихъ и не 
знать, какъ помочь имъ, не знать, какъ спасти 
ихъ душу отъ оскудешя — это такая тоска, 
такая мука, что лучше и не жить. Въ по-
искахъ выхода, перепробовали многое — ве
ли беседы, читали житш святыхъ, объясняли 
богослужеше; кое-что удается, но все — въ 
темную, безъ знашя, безъ уверенности, что 
это такъ и нужно. 

Смутно бе.теютъ стены старинной, видав
шей 1оанна Грознаго, монастырской церкви. 
Точками зыбкаго золота мерцаютъ кресты не-
видимыхъ главъ, уносятся къ небу л е т я и 
стропя линш монастырской звонницы. Сквозь 
решетки оконъ теплыми пятнами красне-
ютъ неугасимыя лампады предъ чудотвор-
нымъ образомъ Успешя Бож1ей Матери, надъ 
ракой, где почиваютъ мощи первоначальни-
ковъ — святыхъ тружениковъ монастыря — 
препод. 1оны, Марка, священномученика Кор
ню™, о которомъ въ монастырской летопи
си сказано: «игуменъ КорнилШ отъ тленной 
сей жизни земнымъ царемъ предпосланъ въ 
обители Царя Небеснаго». Непобедимая, пре
ображающая м!ръ сила Нетленной Красоты, 
Непреложной правды, Вечной, Неувядаемой 
жизни, веками вырсстала, копилась здВсь, 
возрождала, одушевляла, спасала. Но все 
больше и больше теряются дороги къ ней, 
отмираютъ проводящее пути. Въ насторожив
шейся тиши летней ночи, торопливый, слов
но боящШся потерять и каплю минуты, мо
лодой горячи! полушепотъ, тоска великой 
любви къ «малымъ симъ», прямо опаляютъ 
душу... Такъ еще мало сделано въ области 
нарождающейся, целостной религюзной пе
дагогики, такъ еще мало въ православномъ 
мтре уделяется внимашя этимъ вопросамъ, 
что горитъ умъ, рвется душа.... 

Нетъ словъ, чтобъ по настоящему, съ ог

ненной силой и властью раэсказать пережи
тое, пробудить, привлечь внимате всехъ... То 
малое, почти ничтожное, практически приме
нимое, что почерпнулось изъ недолгаго опы
та религюзног-педагогической работы въ Дви-
женш, въ нашемъ кабинете, моими собесед
никами воспринимается и принимается, какъ 
какое то откровеше, какъ неожданно най
денный выходъ. 

Никогда еще, какъ въ часе этихъ ночныхъ 
беседъ съ учительской молодежью, не пере-
живалъ съ такой убедительной силой всего 
значешя, всей правды, жизненной неотлож
ности, насущности дела, которому служить 
Р. П. кабинетъ, огромной ответственности и 
важности перспективъ, встающихъ предъ, 
такъ называемой, релипозно-педагогической 
работой Движешя. 

****** * * * 

Въ ожиданш возвращешя автомобиля, увез-
шаго обратно въ Печеры первую парню уча-
стниковъ экскурсш въ Изборокъ, мы лежали 
на траве, возле церковной ограды. Кругомъ 
родные виды: серыя бревенчатыя избы, со 
свисающей соломой крышъ, пустынная ули
ца, поросшая пахнущей яблоками ромашкой, 
зеленовато - бледное, точно застекленное, 
небо, стыдливыя березки и нахмуренныя е о т -
ки на могилахъ, и чудесная, изящно-прекрас
ная въ своей строгой простоте и скупоГ; цело
мудренности белыхъ лиши, церковка новго-
родскаго стиля. Все напоено несравненнымъ, 
бодрящимъ — острымъ и тонк<ыъ — арома-
томъ севернаго, переламывающагося лЬта, 
Настоящая, кондовая, избяная, бедная Русь... 

Среди улицы шумно суетится жиьон ксмо-
чекъ льноголовыхъ, белозубыхъ, светлог.та-
зыхъ ребятишекъ, увлеченныхъ какой то иг
рой. 

Наша беседа вьется все около техъ же, 
такъ захвативших* такъ наболевшихъ темъ 
семинара. Нужно, во что бы то ни ста
ло сохранить детей, собрать ихъ вокругъ 
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веры, Церкви. Детей буквально растаскина-
ютъ все. Орудуютъ сектанты, сощалисты уст
роили рядъ прекрасно оборудованныхъ угол-
ковъ для детей, где дттямъ говорять о чемъ 
угодно, но только не о вере; лишь у насъ —• 
православныхъ — пустое место. Дети готовы 
итти къ намъ. Вотъ сейчасъ, только что про-
шелъ слухъ, что что-то собираются делать, 
какъ сразу же набралось свыше тридцати че-
ловъжъ. Но, что делать, какъ начать. Раз-
сказываю о пережитыхъ опытахъ, въ общихъ 
чертахъ намечаю планъ устройства дт>тска-
го уголка, занятШ въ немъ, говорю о необ
ходимости организацш на религюзной осно
ве всей датской жизни... Вдругъ, одинъ изъ 
собеседниковъ прошепталъ. — «Смотрите, 
смотрите, какъ они играютъ». Ребятишки ку
чей —• голова къ голове — лежали на зем
ле. БойкШ мальчикъ съ игрушечнымъ ружь-
емъ, съ той глубокой серьезностью, что такъ 
характерна для детской игры, ходилъ между 
лежавшими, заботливо наклонялся къ кажь 
дой голове, затемъ размеренно-методически, 
точно делая какую то важную работу, встав-
лялъ жестяное дуло ружья въ ухо осмотрен-
наго и спускалъ курокъ. — Черезъ Иэборскъ 
отступали остатки белой Северо-Западной ар-
М1И. Сюда не разъ налетали большевики. 
Должно быть, страшныя виденш кошмарныхъ 
въ своей будничной деловитости разстре.товъ, 
крепко приразились къ детской душе, и 
сейчасъ ребятишки играютъ въ нихъ... Стало 
страшно тихо. Только зеленая прозрачность 
неба, да розоватая белизна церкви, согретой 
заходящимъ солнцемъ, вдругъ сделались та
кими ослепительно яркими, такими порази
тельно отчетливыми, что точно поглотили, по
топили мысль, слово. Кто то не выдержалъ, 
спросилъ: — «Во что играете». — «А въ 
войну» — равнодушно отозвался на минутку 
одинъ изъ нихъ и снова забылъ о вопрошав-
шемъ, всей душой уйдя въ занятную игру. 

Безъ словъ поняли другъ друга, по новому 
пережили все содержаше беседы. — «Госпо
ди, помоги» — вздохнули все. 

* * * 

Вскоре после съезда, одна изъ участницъ 
религюзно-педатогическаго семинара присла
ла письмо: 

«Еще не прошло и месяца, пишетъ она, со 
дня съезда, а у насъ такъ много переменъ, 
такъ много новаго вошло въ нашу жизнь, что 
даже подумать обо всемъ времени не хваТа-
етъ. Надо работать — это то, что мы вынесли 
со съезда. И охота къ работе есть, только 
не знаешь, какъ нужно работать. Ко мне об
ратились съ просьбой несколько девочекъ-
подростковъ, летъ 10—12. Оне ходили въ 
монастырь во время съезда, слушали лекши, 
«посещали Богослуженш и у нихъ пробудилось 
желаше работать. Оне такъ трогательно 
просили помочь имъ. что оставить ихъ прось-
оы оезь внимангя было нельзя. Решила на
чать, какъ Богъ иоможетъ. Недели за четыре 
я ручаюсь, а вотъ — 1-то дальше делать? Ли
тературы для нихъ, хоть мало мальски под
ходящей нетъ никакой. Каме вопросы лучше 
всего съ ними затрагивать, какъ вообще ве
сти работу съ детьми такого возраста? Помо
гите мне, я совсемъ не сведуща въ этомъ де 
ле, а, бросать ихъ не хочется, особенно те
перь, когда оне съ такой надеждой и довер
чивостью идутъ»... 

Эта просьба обращена не только ко мне, 
не только къ нашему релипозно-педагогиче-
скому кабинету, а ко всему церковно^право-
славному Mipy... «Помогите же мне... Я со
всемъ не сведуща въ этомъ деле , а бросить 
ихъ не хочется, особенно теперь, когда оне 
съ такой доверчивостью и надеждой идутъ»... 

И. ЛаговскШ. 
Печеры-Юрьевъ-Рита-Парижъ. 

МЕСТНЫЙ СЪЪЗДЪ ВЪ ЧЕХОСЛОВАКШ 

Въ этомъ году местная конфереыщя Р.С.Х.Д. 
въ Чехословакш состоялась въ томъ же ме
сте, где и въ прошломъ, т. е. въ селе Ху-
добине, на Мораве. 
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•Председатель конференцш былъ Г. А. Бо-
бровскШ. Изъ духовенства, кроме местнато 
чешскаго священника о- 1осифа, на конферен
цш присутствовали преосв. епископъ Серий 
изъ Праги, о. Александръ Козловъ изъ Сер-
бш, о. Никонъ изъ Братиславы и о. каакШ 
изъ Праги. 

Темой конференцш была: «Современность 
и наши задачи». 

Какъ й всегда, мы имели удовольств1е про
слушать целый рядъ весьма интересныхъ до-
кладовъ, изъ которыхъ особенно выдавался 
и сопровождался, вопреки правиламъ конфе
ренцш, неумолкаемыми аплодисментами, бле-
стящ1Й докладъ проф. А. А. Кизветтера, на 
тему: — «Пассивенъ ли русскШ народъ и яв
ляется ли православ1е причиной его пассив
ности». 

Особенно подробно былъ разсмотренъ пер
вый изъ этихъ вопросовъ, при чемъ доклад-
чикъ, пользуясь необыкновенными знатями 
въ родной исторш, нарисовалъ намъ широ
кую картину той борьбы, которую неутоми
мо велъ русскШ народъ на протяженш всей 
своей исторш для покоренш своихъ враговъ 
и для подчинешя себе дикой природы. Непра
вы те люди, которые думаютъ, что русскШ 
народъ подобно воде, пассивно разливался 
по необъятной русской равнине, не встречая 
на своемъ пути никакихъ особыхъ препят-
ствШ. И какъ часто приходится слышать это 
шаблонное обвинеше русскаго народа въ его 
пассивности. При этомъ забываютъ о пре-
вращенш русскимъ народомъ въ культурную 
единицу громадной площаДи и о созданш 
всликаго государства. Не думаютъ объ уди
вительной колонизацш, о преодолены всехъ 
претрадъ, горныхъ хребтовъ, девственныхъ 
лесовъ и болотъ. Каждый шагъ наши пред
ки должны были покупать невероятными уси-
лГями, двигаясь только по рекамъ, отвоевы
вая у природы каждую пядь земли и ведя зъ 
то же время непрерывную борьбу въ теченш 
трсхь вековъ со степными врагами. Не толь
ко одно наше правительство было активно, 
работалъ самъ русскШ народъ. Въ качестве 

примера можно привести множество проэк-
товъ реформъ въ архиве Петра Великаго, 
присылаемыхъ ему русскими людьми изъ 
всехъ уголковъ земли русской. Почему же 
возникла легенда о пассивности русскаго на
рода? Да потому, что русскому народному 
характеру свойственны черты, часто прини
маемый за пассивность. РусскШ народъ не 
подчеркиваетъ свои заслуги, не любить позы 
и самъ иронизируетъ надъ собой. РусскШ на
родъ работаетъ перерывами, толчками, и въ 
краткШ срокъ наверстываетъ потерянное. — 
Тутъ играетъ роль и климатъ и природа, а 
главное то, что мы всегда очень долго рас
качиваемся, т. к. намъ все приходится де
лать въ громадномъ масштабе. Слишкомъ ра
но служить панихиду по русскому народу, 
т. к. мнимый покойникъ скоро встанетъ. Это 
будетъ не чудо, это неизбежный выводъ изъ 
всей нашей исторти. 

Наша задача готовить себя къ моменту, 
когда наша родина насъ призоветъ. Намъ на
до учиться. Тамъ нужны будутъ твердые лю
ди. Надо знать русскую истор1ю и, кроме это
го, обладать хорошо какой нибудь спещаль-
ностью. 

Что касается вопроса, является ли право-
слав1е причиной пассивности русскаго наро
да, то после всего сказаннаго этотъ вопросъ 
въ значительной степени теряетъ свой смыслъ, 
но все же проф. Кизеветтеръ разъяснилъ и 
это недоразумеше. 

Онъ указалъ на то, что те тексты Еванге-
л\я, которые обычно приводятъ въ доказа
тельство пассивности православ1я («Если кто 
ударить тебя въ правую щеку — подставь 
ему и другую» и т. д.), являются настолько 
же основными для православныхъ, какъ и для 
католиковъ и протесгантовъ, а, однако, едва 
ли кто будетъ серьезно доказывать, напри-
мерь, пассивность католической церкви, и во
обще аскетическое м1ровоззреше вовсе не 
требуетъ, чтобы хриспане закрывались 
отъ мГра. Ведь будущая жизнь зависитъ 
отъ нашихъ поступковъ на земле. Земля есть 
арена, на которой мы должны действовать 
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активно, но только во имя хриснанскаго идеа
ла. Подвить и пассивность другъ друга нс-
ключаютъ. Только тогда, когда наша актив
ность обращается на заботы о наслажде-
шяхь. только тогда она противна хриспан-
ству. Запрещается ненавидеть врага и мстить; 
надо бороться лишь со злымъ дт.ломъ свое
го врага, а не съ нимъ самимъ. Положешя 
православы. въ которыхъ видятъ источникъ 
понкжен!я активности, ничего такового въ 

лей и основной ея методъ есть методъ люб
ви. Любовь не можетъ быть старой, она всег
да является новой. Инидфферентизмъ ху
же атеизма, т. к. первый не чувствует* своей 
потерь. Атеиэмъ есть величина со знакомь 
да является новой. Индифферентизмъ ху
же быть холоднымъ, чемъ горячимъ, но все
го хуже быть только теплымъ. Лучше гореть 
ненавистью, чемъ быть потухшей головеш
кой. По хриспански нет* нейтралитета, т. к-

Группа участниковъ съезда въ Худобине. 

себе не содержать и, запрещая лишь одинъ 
видъ активности, требуютъ максимумъ актив
ности во всехъ остальныхъ видахъ. Надо яс
но усвоить себе это. 

Очень красивы были оба доклада проф. 
В. Н. Ильина на темы: «Можемъ ли мы быть 
равнодушными къ современному атеизму и 
индиффе; снтизму» и «Практично ли хриспан-
ство;>. 

Нашими врагами не могутъ быть люди и мы 
должны считать атеистовъ не нашими врага
ми, а лишь несчастными людьми. Борьба мо
жетъ быть съ атеизмомъ, а не съ атеистами, 
и въ этой борьбе необходима чуткость и 
осторожность. Это есть борьба за сердца лю-

оно кссмично и не знаетъ никакой отделен
ное ги. Если быть хриспаниномъ и не жить по 
х р и с т н е к и , то это значить сеять въ мтре 
а-.еизмъ, т. к. мнопе отвергаются отъ Бога, 
видя въ Церкви раздоры и борьбу. 

Атсизмъ есть особая болезнь мцюощуще-
шя. Видимъ тварь и не видимъ Творца. Ате-
нзмъ реже есть ересь ума, чаще — это ересь 
чувства. Любовь можетъ ошибаться въ тео-
рш, но на практике никогда. Свобода есть 
самостоятельное быпе твари и мы можемъ 
по своему же.ташю любить или не любить. 
Это самостоятельное бьше отдельныхъ лич
ностей. Если мы чего нибудь не можемъ, то 
памъ это простится, но если мы не хотимъ ; 
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то намъ не простится никогда. Нашъ векъ 
есть векъ практичности и мнопе спвшатъ 
петь отходную по хританству. Это или не-
доразумъше или уклонеше отъ истины. Сна
чала Надо узнать, что говорить Евангел1е. а 
потом* посмотреть, что сделано истор1ей и 
что можно поставить ей въ актив*. Бьше м1ра 
есть чудо вечное, совершенно необъяснимое. 
Христ1анство шире, чемъ банальный практи
цизм*. Христ1анство, вообще, есть полнота. 
Добро есть законъ б ь т я и если мы его не 
тзорпмъ, то автоматически наступаетъ хаосъ. 

Отцемъ Серпемъ Четвериковымъ былъ 
прочитан* докладъ на тему «Современность 
и наши задачи». Говоря о нашемъ Движенш, 
о. Серий правильно отметилъ две характер-
ныя вь нсмъ черты, а именно: во первыхъ 
— наше Движете есть дело чисто русское 
и во вторыхъ — оно живетъ и развивается 
въ самой близкой связи съ Церковью. Ему 
нечего бояться за свое будущее, пока не по
теряна езязь съ Церковью. Церковь есть, 
прежде всего, хранительница .христанешхъ 
истин* У человека самого не хватило бы 
мудрости разобраться во всемъ этомъ и онъ 
бы запутался. Кроме того, Церковь есть еди
нена со Христомъ, Который единый и вче
ра и сегодня и во веки. Надо верить въ 
правду Движешя и въ то, что оно явилось въ 
нужный моментъ. Будемъ верить Церкви и 
все отсальное намъ приложится. 

Невозможно передать даже въ краткихъ 
словахъ содержаше всехъ докладов* кото
рыми эта конференшя была особенно богата-
Я упомяну еще о двухъ выдающихся докла
дах*, а именно: 1) проф. В. В. Зеньковскаго, 
на тему «Современная молодежь и ея рели
гиозный путь» и 2) И. А. Лаговскаго на тему 
«Росая рождающаяся». В. В. , 3 . въ сво-
емъ докладе, между прочимъ, очень верно 
отметилъ. что раньше у насъ отъ пустяковъ 
вера рушилась и отъ пустяковъ же появля
лась. Съ одной стороны это значило, что 
сердце близко къ Богу, но, съ другой сторо
ны, это значило, что не было яснаго ре.тн-
гюзнаго сознашя. Теперь съ трудом* теря-

ють веру, но и съ трудомъ ее прюбрЬта-
ют*. Теперь, если поверять, то будут* зе-
рить .'сю жизнь. Богъ въ душе нашей всегда 
глубже нашего ума. Сердца наши изголода
лись по любви. Какъ будто бы все двери на-
глуло закрыты и горькШ опытъ въ жизни 
нельзя заглушить. Когда тучи на небе, то 
светло, только солнца не видно, такъ же точно 
и Бота мы сейчасъ не замечаемъ- Въ Россш 
еше не все подали другъ другу руки, каждый 
идеть сьоимъ путемъ къ Богу, но придетъ 
этотъ часъ н онъ будетъ днемъ спасешя Рос
сш. 

Что касается доклада Ив. Арк. Лаговскаго, 
то передъ нами была нарисована широкая кар
тина того, что происходить сейчасъ на ро
дине. Чувствуется, что тамъ создается нечто 
живое. Мертвыя кости облакаются плотью. 
Происходить какое то истлеваше той злой 
силы, которая захватила Роамю- Правда, что 
школа становится определенно и активно ан
тирелигиозной. Всемъ стараются привить 
убеждение, что люди лишь земля и что наше 
дело только земное. Продолжается закрьте 
церквей, оне передаются подъ клубы, библио
теки, кино. Батюшки, даже старые, часто сни
мают* съ себя сан*. Злая сила, какъ бы, съ 
какой-то новой неистовостью несется черезъ 
русскую землю, но видно, что этотъ бътсов-
сюй шабашъ на исходе. Надежды коммуни-
стовъ на молодежь не оправдались. Смены 
коммунизма нетъ- Ненависть, посеянная имъ, 
обращается на него самого. Пока была неко
торая отрицательная цель — коммунизмъ 
жилъ, но когда этотъ разрушительный па-
фосъ исчезъ и пришло время что-то творить, 
то коммунизмъ оказался надъ бездной. Ком-
сомо.тъ находится въ состоянш величайшаго 
броженш. Часть комсомола почувствовала, 
что жить безъ Бога есть состоите посгепен-
каго умирашя. Существуюггъ клубы само-
убШцъ среди комсомольцев*. Не так* давно 
было обнаружено общество «розовых* смер
тей». Эти люди ставят* себе целью умеое1ь, 
но такъ, чтобы были красивые похороны, ро
зовый гробъ и пр. Сознаше какого то Т О М Л Р -
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нш становится все сильнее. Характерна по
говорка: «Дамъ, когда будетъ сощализмъ», 
равноценная старой «когда ракъ свистеть». 

Мы присутствуемъ при великихъ мукахъ 
рождающейся Россш. За это говорит* масса 
фактов*. Большинство людей из* Россш вы
ходит* из* сосотянш обывательства и ин
дифферентизма. Основой всего является рс-
липозное напряжете. Появился целый ряд* 
ниороковъ, учителей, основателей новых* 
церквей. Выдают* себя за Христа. Некоторые 
начинают* спать въ гробах*, чтобы достой
но встретить приход* Спасителя. Появилось 
много религюзныхъ кружковъ среди ьабо-
чнхъ, которые приносятъ съ собой иконы въ 
советскш столовыя. Студенты тоже часто ре
лигиозны. РосЫя полна шороховъ совершаю
щегося воэрожденш. Въ школахъ наблюдает
ся ростъ религюзности. Детямъ тесно въ 
техъ рамкахъ, въ которыя ихъ хочетъ зако
вать коммунизмъ. Дети покидаютъ уроки, 
чтобы убежать въ церковь. Изъ детей хо-
тятъ сделать враговъ Церкви, а они часто 
образуютъ въ своей среде релипозныя груп
пы. Рабоч1е на свой счетъ строятъ церкви. 
Многш жены партШцевъ крестятъ своихъ де
тей. Со всехъ сторонъ поступаютъ доносы о 
говенш среди комсомольцев* Мнопе сами 
уходятъ изъ комсомола по релипозныыъ 
убеждешямъ. Чувствуется по всему, что 
языкъ колокола, предвещающаго день радо-
стнаго воскресешя Россш, уже качается. 

Скажу въ заключение несколько слов* о 
самой конференцш. Характернымъ было ка
кое то особое, тихое и, вместе съ темь, бол-
рое настроеше. Чувствовалось, что гюслъ пер-
ваго подъема, которьшъ сопровождается каж
дое удачно начатое дело, наступалъ перюдъ 
спокойств1я и сознаше за собой реальной си
лы. 

Но, нужно сказать и о недостатках* Намъ 
кажется, что старые члены мало внимашя 
уделяли молодымъ. Въ этомъ году на конфе
ренцш было особенно много русскихъ гнмна-
зистовъ изъ Тшебоза. Ихъ упрекали въ не-
серьезв">мъ отношении къ работе и некультур

ности, но мало кто подходилъ къ нимъ, ста
рался заговорить, заинтересовать нашимъ дъ-
ломъ. 

Жаль также, что не было библейских* 
кружковъ. Ведь Еванге^ше есть основа все
го, а между гЪмъ мы не прочли изъ него ни 
одного слова. Желательно было бы также, 
чтобы члены конференцш по очереди читали 
громко молитву передъ и после каждой еды, 
во всеуслышаше молясь другъ за друга. Это 
дало бы многимъ изъ нзсъ возможность яс
нее ощутить невидимое присутств!е среди 
насъ Спасителя и крепче соединило бы насъ 
въ одну дружную, братскую семью. 
Братислава. А. Коровишай. 

РУССК1Е ВЪ ЧЕХ1И 

Мне хочется добавить несколько своихъ 
впечатлений къ интересной статье о Худо-
бинскомъ съезде , секретаря съезда А. Коро-
вицкаго. Я давно не былъ въ Чехш и за пос-
ледше годы многое изменилось тамъ въ на-
шемъ Движенш. 

Основной характеристикой съезда было 
его пребываше въ чешскомъ православномъ 
селе, участники съезда не были вырваны 
изъ окружающей жизни, какъ это обычно 
бываетъ на съездахъ въ Германш или во 
Франщи, а находились въ постоянномъ об-
щенш съ местнымъ населешемъ, молились съ 
ннмъ въ сельской приходской церкви, соби
рались въ зале местнаго ресторана. Это бы
ло пр1ятно, но разсеивало духовное настрое-
ше съезда. 

Участники съезда делились на две резко 
отличныя группы. На студентовъ изъ Праги, 
Брно, Братиславы, съ одной стороны, и на 
гимназистовъ и гимназистокъ изъ Тшебов-
ской русской гимназга, съ другой, послед
них* было больше 30-ти человек* Эти две 
группы жили очень раздельно, и только въ 
последшй день почувствовалось единство 
съезда. Мнопе изъ старшихъ участяиковъ съ 
горечью осознали, что они не обратили долж-
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наго внимашя на новое поколете русской 
молодежи. Гимназисты изъ Тшебова по срав-
ненно съ русской молодежью во Франщи — 
внешне гораздо лучше сохранили свое на
циональное лицо; форма ихъ одежды старая 
русская, такъ говоритъ о Россш. Но мне ка
жется, что русская молодежь во Франщи 
крепче ихъ, она одета по французски, ча
сто лучше говоритъ по-французски, чемъ по-
русски, но зато, то, что въ ней осталось рус-
скаго, уже не исчезнетъ никогда, оно выдер
жало искус* жизни въ Париже и закалилось 
въ суровой борьбе за свое национальное ли
цо. Въ Чехш же нередки случаи, что русск'й 
гимназист*, попадая' въ глухую ^ провинщю, 
уже черезъ два года разучивается говорить 
по-русски и теряетъ всякую связь съ русской 
молодежью. 

Русская молодежь во Францш въ массе 
энергичнее, гораздо сознательнее относится 
она и къ релипознымъ вопросам* Въ Чехш 
же очень много теплохладнаго индифферен
тизма. Молодежь въ Чехш гораздо больше 
боится жизни, меньше приспособлена къ ней 
и на ней лежитъ большая печать страха пе
редъ матер1альными трудностями, несмотря 
на то, что и до сихъ поръ мнопе изъ нихъ 
пользуются иждивешемъ отъ чешскаго пра
вительства. 

Зато особенно отрадно было присутствге 
на съезде ряда членовъ Движенш, уже окон-
чившихъ свое высшее образоваше и рабо-
тающихъ на государственной и частной служ
бе въ Чехш. Передъ чешскимъ Движентемъ 
стоить новая задача — обслужить духовно 
этихъ своихъ членовъ, а также использовать 
для Движешя ихъ духовный опытъ, ихъ энер-
п ю и ихъ матер1альныя возможности. Учаспе 
этихъ лицъ на съезде , ради чего мнопе изъ 
нихъ сделали длинныя путешествш, показало, 
что у нихъ существуетъ подлинная связь съ 
Движешемъ, они любятъ его и нуждаются въ 
немъ. 

Пр1езжали на съездъ и совсемъ посторон
не русски люди изъ окружающихъ Худо-

бинъ городовъ. Вся Чех1я усеяна теперь от
дельными группами русскихъ людей и 
объ этомъ Движете должно, помнить. 

Интересно было наблюдать и местное чеш
ское православное населете. Все оно было 
до войны католическим* но видимо право-
слав1е быстро привилось к* ним* и глядя на 
молящихся мужиков* и бабъ, трудно пред
ставить, что всего несколько летъ тому на-
задъ они еще были католиками. 

Церковь во все праздники была полна мо
лящимися, которые держали себя въ храме, 
съ необычайной, къ сожалешю для насъ пра
вославных* дисциплиной. Никто не шептал
ся, не опаздывалъ, не уходилъ до конца. Мы, 
руссме, были плохимъ примеромъ для че-
ховъ, т. к. были повинны во всемъ этомъ. 
Служба шла на чешскомъ языке. ХорошШ 
хоръ пелъ, главнымъ, образомъ, руссме цер
ковные мотивы. 

Въ течете первыхъ трехъ дней параллель
но съ нашимъ съеэдомъ происходили въ Ху-
добине и заседашя перваго православнаго 
съезда чешской молодежи. Объ немъ отдель
но напишетъ одинъ изъ деятельныхъ его уча-
стниковъ — А. С. Виссарионов* Я лично былъ 
удивленъ, встретнвъ среди членовъ этой мо
лодой Православной Церкви людей не толь
ко горячей веры, но и глубокаго православ
наго м1ропонимашя. 

Съ каждымъ годомъ передъ нашими ме
стными Движешями встаютъ новыя и разно-
осразныя задачи. Это особенно чувствуется 
въ Чехш. Болышя массы студенчества въ 
Праге и въ другихъ городахъ таютъ и рус
сме все больше просачиваются въ глубь Че
хш. Кроме того, Православ!е находить не
ожиданные новые пути для своей работы. И 
быть можетъ, Прикарпатская Русь и чешская 
провинщя скоро станутъ новыми центрами 
для нашего Движенш въ Чехословакш. 

Париж* н. Зерновъ. 



О. ЮСИФЪ ЖИДЕКЪ. 

Борьба противъ релипи съ каждымъ годомъ 
становится все болъе и более ожесточенной. 
Въ Россш она проводится посредствомъ гру-
баго насшня надъ Церковью, на Западе — 
въ болОе тонкихъ формахъ, путемъ пропа
ганды атеизма въ школе и печати. При 
виде этой борьбы, Православная Цер
ковь, въ самыхъ тяжелыхъ услов1яхъ, 
организуетъ своихъ т-ерующихъ для защм-
ты святой Веры. Въ ней появляются все 
новые и новые защитники и борцы за че- • 
ловеческую душу и мнопе изъ нихъ уже 
приняли мученическШ венецъ, какъ Свягвй-
пнй Патр1архъ Тихонъ и Вешаминъ. Митропо-
литъ ПетроградскШ и Гдовскш- Целые ряды 
светлыхъ пастырей погибли въ Россш за
щищая Св. Церковь. Еще больше ихъ бо
рется за нее противъ воинственнаго атеизма. 
Радостно слышать намъ м1рянамъ о пасты-
ряхъ, жизнь которыхъ исключительно посвя
щена служешю Богу и Церкви. Однимъ изъ 
такихъ служителей у престола Бож!я являет
ся о. юсифъ Жидекъ. 

Высокаго роста, широкоплечШ, съ добро-
душнымъ лицомъ и мягкимъ, Пр1ЯТНЫМЪ го-
лосомъ, онъ сразу располагаетъ къ себе каж-
даго, кто съ нимъ сталкивается. 

О. 1осифъ родился въ 1889-мъ году въ 
КШове, область Моравской Словакш. Слова
ки — веселый и гостепршмный народъ, всег
да отличались своей религюзносгью и откры-
тымъ характеромъ. О. 1осифъ унаследовалъ 
въ полной мере эти характерныя черты сво
его народа. Съ детства онъ былъ очень ре-
лигюзенъ и после окончанш гимназш въ 
1909-мъ году поступилъ въ ОлоноуцкШ 1езу-
итскШ университетъ на теологически} факуль-
тетъ. Будучи студентомъ, онъ глубоко заин
тересовался Востокомъ, часто посещалъ Ве-
леградъ, присутствовалъ на ушатскихъ съез -
дахъ, старался постичь сущность и особен
ности Православ1я. Отецъ 1осифъ инстинк
тивно тянулся къ полноте веры, чувствуя, 
что католицизмъ не можетъ удовлетворить 

его душу. Блестяще окончивъ теологическш 
факультетъ, онъ былъ рукоположенъ и про-
велъ 7 летъ (съ 1913 по 1920) въ сане ка-
толическаго священника. Его религиозность, 
доброта и открытый характеръ привлекали 
къ нему много людей и обратили на него 
внимаше высшихъ церковныхъ круговъ. Ему 
предстояла блестящая церковная карьера, но 
о. 1осифа это не могло удовлетворить. Въ по-
искахъ чистой веры, томясь по полноте бо-
жественнаго учешя, онъ изучаетъ въ теченш 
7-ми летъ восточную теолопю и приходить 
къ заключешю, что Православ1е и есть истин
ная вселенская релипя. Понявъ это, онъ не 
могь более оставаться въ расколе и при
соединился къ Православда въ 1920 году. Ка
залось, все испыташя кончились и о. 1осифъ 
можетъ спокойно работать надъ укрепле-
шемъ Св. Православ1я на Мораве, но, къ со-
жалешю, эти ожидашя не осуществились. Въ 
среде православныхъ чехословаковъ появил
ся агитаторъ, бывши католически священ-
никъ д-ръ Карлъ ФарскШ, который, отойдя 
совершенно отъ христанства, вздума.тъ пре
вратить Православную Церковь въ какую-то 
ращоналистическую секту подъ именемъ — 
«Чехо-Словенская Церковь». Претензш Фар-
скаго встретили сильный отпоръ со стороны 
Владыки Горазда, Епископа Чешскаго, о. Жи-
дека и группы православныхъ священни-
ковъ. Долго Владыка и его помощники пыта
лись образумить заблуждающихся, но, видя, 
что нетъ надежды на ихъ обращеше. былъ 
произведенъ разрывъ. О. 1ооифъ со своей 
Худобинской паствой присоединился къ Праж
ской Православной Общине. На время онъ 
получилъ возможность работать въ тишине, 
но это былъ лишь штиль передъ бурей. За 
это время о. 1осифъ сорганизовалъ приходъ 
въ 1300 человекъ и выстроилъ большой храмъ. 
Его примЬръ и проповеди пр:- втекали къ Св. 
Православда очень много народа. Но вскоре 
враги Церкви, («Чехо-Словенская Церковь») 
начали опять противъ него борьбу, понимая, 
что удаливъ о. Жидека они обезглавятъ Пра
вославное Движете на Мораве. Угрозы, кле-
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вета, даже оскорбленш, грязныя инсипуащи 
полились на голову о. Жидека. Теперь же они 
затеяли противъ него процессъ, желая от
нять у Православныхъ выстроенный имъ въ 
Худобине храмъ. Врядъ ли каждый вынесъ 
такую, непрекращающуюся ожесточенную 
борьбу. Но о. 1осифъ непоколебимъ, уповал 
на Бога, онъ не отступаетъ, наоборотъ, онъ 
организовать въ этомъ же году Православное 
Юношеское Чешское Движете, надеясь въ 
его рядахъ воспитать будущихъ миссюне-
ровъ Правос.тав1я. Работа его делается не для 
одного дня, она будетъ видна на пос.тедую-
щихъ поко.тьшяхъ. Имя о. Жидека всегда бу
детъ связано съ возвращенгемъ чехо-словац-
каго народа къ Православш. Дай Богь что
бы онъ еще долго прожилъ и потрудился на 
низе Христовой. 

ЗАДАЧИ ЧЕШСКАГО ПРАВОСЛАВНАГО 
ЮНОШЕСКАГО ДВИЖЕН1Я 

(Переводъ А. В.) 

Православная церковь въ Чехословз -
кш, по п р и м е р у другихъ поместныхъ пра
вославныхъ церквей, вадетъ интенсивную 
борьбу за души своихъ в е р у ю щ и х ъ . Во~-
на сектантства. матер1алиэма и атеизма 
захлестнула нашу страну и г р о з и т ъ ли
шить народъ самаго цённаго , ч т о о н ь име-
етъ — его веры . Св. Церковь принуждена 
ограждать своихъ вЬрныхъ также и отъ 
католической агиташи, которая пытается 
внести смуту между православными, орга
низуя различные ушатстае с о ю з ы . Но не 
одно лишь католичество стремится поме
шать расширенно и у к р е п л е ш ю право
славной въры въ нашемъ н а р о д е ; противъ 
Церкви борется еще матер1алисгкческая 
секта, называемая «Чехо-Стовенской Цер
ковью». Д е я т е л и ея не гнушаются ника
кими средствами борьбы, вплоть до кле
веты и интригъ. Теперь они стараются от
нять у православныхъ храмъ въ самсчъ 
сердце Православной Моравы въ Худоби

не . Все это не страшитъ православныхъ 
чеховъ, они в е р я т ъ и знаютъ, что съ по
мощью Всевышняго Св. вера скоро про
светить нашу страну и « а р о д ъ нашъ сно
ва дружно будетъ исповедывать веру, к о 
торую намъ принесли наши Св. Апостолы 
Кириллъ и Меоодш. 

Д л я того, чтобы Православ1е укрьпи-
лось и распространилось, мы должны быть 
достойными принять эту великую экуме
ническую релипю. Надо приготовить себя 
и своихъ детей . Необходимо воспитывать 
детей въ д у х е Св. Православ1я. Мало х о 
дить въ церковь и знать молитзы, надо 
жить въ Церкви, постичь ея д у х ъ и на
учиться мыслить, к а к ъ подобаетъ право
славному хриспанину . Это очень трудная, 
а подчасъ и непосильная работа для Свя
щенника и т у т ъ ему на помощь должно 
притти церковное общество . 

В ъ 1928 году, по примеру Р.С.Х. ДЕИ-
жен1я, былъ основанъ первый к р у ж о к ъ 
православной чешской молодежи въ Ху
добине . Такъ было положено основаше 
Чешскаго Православнаго Ю н о ш е с к з г э 
Движешя, которое должно научить нашу 
молодежь принимать активное у ч а с т к въ 
церковной жизни. Д в и ж е т е поставило 
своей целью пробудить интересъ молодо
го п о к о л е ш я къ релипозной р а б о т е л п о 
мочь ему принять православное м1росо-
зерцаше . Наша молодежь, воспитывавшая
ся въ католическомъ духе , была совер
шенно пассивной по отношешю къ рели
п и , она удовлетворялась формальнымъ ис-
полнешемъ предписанныхъ правилъ, по
сещала богослужешя, оставаясь совер
шенно равнодушной ко всему, что твори
лось въ Церкви. Д в и ж е т е же ставитъ сво
ей целью научить молодежь церковнот 
активности. Первая Худобинская Конфе-
ренщя Русскаго Студенческаго Хрисп'зн-
скаго Д в и ж е ш я произвела на насъ боль
шое в п е ч а т л ь т е . Результатомъ ея былъ 
Х у д о б и н е т й К р у ж о к ъ . Работа въ немъ 
очень хорошо развивается . Наша ма-то-
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дежь съ большимъ рвешемпь и даже съ 
энту^азмомъ принялась за дъло . B e t ра
боты по Храму, к а к ъ : уборка , чтеше, 
украшеше, церковное птлне. сборы, она 
производить съ радостью и у в е р е н н о 
стью, что этимъ служитъ Св. Церкви и 
целому чешскому народу. Кроме того, 
члены кружка собираются два раза въ ме-
сяцъ и совместно обсуждают* различные 
вопросы касаюшдеся церковной жизни , 
слушаютъ доклады на р е л и п о з н о - к у л ь -
турныя темы. Въ этомъ году мы начали 
развивать и харитативную деятельность . 

Пос.тв второй Худобинской К о н ф е р е н 
ции Русскаго Студенческаго Хрйспанскаго 
Движешя положеше изменилось. Наряду 
съ русской конференшей была созвана и 
чешская трехдневная конференшя . Въ ра-
ботахъ ея приняли участ1е представите.::! 
молодежи большинства чешскихъ прихо
дов* . Конференшя дала толчекъ к ъ даль
нейшему развитие Д в и ж е ш я . П о с л е нея 
было основано еще три новыхъ к р у ж к а : 
въ Пшерове , Брно и Степанове. Въ б.ш-
жайшемъ будушемъ можно ожидать и уч -
р е ж д е т е центральнаго управлешя, к о т о 
рое будетъ находиться въ Брно . Наше 
Д в и ж е т е желаетъ работать въ самой т е с 
ной связи съ русскимъ Д в и ж е ш е м ъ . Мы 
глубоко убеждены, что работа имеетъ 
большую будущность . Д в и ж е т е вносить 
въ чешскую среду новую жизнь и можегъ 
очень сильно пов.пять не толко на моло
дежь, но и на взрослыхъ. Основная зада

ча Д в и ж е ш я — усвоить православное MÌ-
р о в о з з р е ш е , укрепить себя въ вЬръ и по
мочь B o c n p i H T b ее другимъ. Молодежь не 
только должна питаться отъ благодати i r ò 
церковнаго источника, но и научиться з а 
щищать его отъ нападковъ враговъ. Очень 
в а ж н о не оставлять чешскую молодежь 
разееянной въ инославномгь море . Д в и 
ж е т е старается организовать молодежь а 
связать её путемъ молитвеннаго обшешя 
въ молитве за ц е л о е Д в и ж е т е , взаимной 
.переписки и п о е з д о к ъ . Преосвященный 
Владыка Гораздъ , епископъ Ч е ш с т й и Мо-
равско-Слезскш. благословилъ нашу рабо 
ту и всячески ее поддерживает* . Наша 
молодежь, правильно воспитанная, въ ря -
дахъ Д в и ж е ш я , явится новой проповьдн:;-
цей Св. Православ1я въ родномъ народе . 

Д л я успешнаго развитая нашего Д в и 
ж е ш я необходима самая тесная связь съ 
русскимъ братскимъ Д вижеш емъ , поэто
му мы надеемся , что наши друзья пойдут* 
намъ навстречу и помогутъ развить наше 
молодое Д в и ж е т е . Веря въ помощь 
Божпо и Его милосерд1е, мы уверены, чго 
наша работа на пользу Св. Церкви будетъ 
все более и более развиваться и, что ско
ро весь чехо-словацюй народъ вместЬ со 
своими братьями по вере будетъ молить
ся восклицая : «Пр1Яхомъ Духа небеснаго, 
обретохомъ веру истинную нераздельной 
Троице поклняемся». 

Священникъ 1осиф* Жидекъ. 

Иллюстрированный старообря дчесн!й исторически ж у р н а л ъ 

2-ой годъ издашя. Р О Д Н А Я С Т А Р И Н А — г одъ издан'я-
Издается рижскимъ кружкомъ ревнителей старины. 

Журналъ лосвященъ вопросамъ релипозно- нацюнальнаго просвещетя на основахъ 
древнс-православ1я. Имеется специальный отделъ изучешя древне-русскаго церковнаго 
искусства. Вышел* ном. 7, посвященный поморью. 

Цена комплекта за 1928 г. (1—6). 1 ам. долл. (съ перес). 
я Цена отдел, номера 0,40 ам. центов*. 
2 Адресъ редакщи: J. Z a v o i o k o , Drabuzu iela 10а, B iga Lettonie. й 
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VIVOS VOCAMUS I 
Возобновляя после летняго перерыва из-

даше нашнхъ Бюллетеней, мы дёлаемъ это 
въ твердомъ убежденш необходимости про-
толжать начатое нами дело. За два года ра
боты Релипозно - Недагогическаго Кабинета 
мы не разъ испытывали тяжелое чувство отъ 
равнодуиня къ основной нашей идее, на ко
торое мы наткнулись именно въ той сред*, 
на сочувств1е которой мы могли разечитывать. 
Релипозное возрождена въ русской интел-
лигенцш (говоримъ объ эмигрант) оказы
вается все же с.тишкомъ слабымъ, чтобы про
будить въ широкихъ кругахъ русскаго цер
ковнаго общества сознате первостепенной 
важности новой постановки педагогическаго 
дела. Одни пребываютъ въ убежденш, что 
дело религюзнаго воспиташя или воспиташя 

. въ релипозномъ духе — просто и ясно, что 
никакихъ новыхъ путей искать здесь не нуж
но, — у другихъ же мы встречаемъ желате 
отделить основные вопросы воспитанш отъ 
религюзной ихъ постановки. Приходится бо
роться и за самый принципъ религюэной по
становки педагогическихъ проб.темъ и за 
творческое искаше техъ путей, на которыхъ 
идея религиозной педагогики получила бы 
жизненное и плодотворное свое выражеше. 

Для Релипозно - Педагогическаго Кабине
та его тесная связь съ Р. Христ. Студ. Дви
жешемъ, ведущимъ уже два года большую 
релипозно . педагогическую работу, остает
ся чрезвычайно ценной и дорогой." Какъ ни 
несовершенны порой формы этой работы въ 
Движенти, но мы должны признать ея огром
ное значеше въ смысле искашя самыхъ пу
тей религюзной постановки педагогическаго 
дета. Это, какъ бы, живая лабораторш, въ ко
торой изеледуются пути работы, создается 
плодотворный практикумъ работы. За два го
да жизнь выделила небольшую, но стойкую 
группу лицъ, серьезно и настойчиво идущихъ 
въ этомъ направлеши. Связь съ этой группой 
чрезвычайно дорога и ценна для Рел. Пед. Ка
бинета, и намъ хотелось бы лишь углубить и 
укрепить эту связь. 

lio мы не можемъ. не хотим* забыть о ши

рокихъ кругахъ русскаго церковнаго обще
ства, къ которымъ мы снова и снова обра
щаемся съ горячимъ призывомъ сомкнуться 
ближе вокругъ нашего Кабинета и вместе съ 
нами вести борьбу за переработку школы и 
воспитатя въ релипозномъ духе. Мы напом
нишь о томъ глубокомъ кризисе, который 
такъ давно переживает* педагогика: изъ это
го кризиса плодотворный выходъ можетъ быть 
найденъ лишь на путях* ре.тигюзно обоснован
ной педагогики. Школа нашего времени ищетъ 
педагогики. Школа нашего времени ищетъ 
сближенш съ жизнью не только въ смысле 
использован!я технических* научныхъ бо
гатств* и возможностей современности, но и 
въ смысле углублешя самого подхода къ д е . 
тямъ. Жизнь современной нами эпохи ищетъ 
целостности, внутренняго единства, органи-
ческаго синтеза, но именно потому мы и всту
пили въ перюдь напряженнейшей борьбы ре
лигюзнаго и антирелигюзнаго м1росозерцанш. 
ОрганическШ синтез* дается лишь на рели-
позныхъ путях*, поэтому так* и заостряются 
позитивная и негативная позишя въ этомъ во
просе. Антирелигюзныя движешя нашего вре
мени очень ярки и сильны, ибо по существу 
своему они исходятъ изъ глубокаго отноше-
шя къ самымъ основным* и существеннымъ 
темамъ нашего времени, хотя и даютъ чисто 
негативное, атеистическое ихъ решете . Вотъ 
почему былыя «нейтральныя» (внерелигюз-
ныя) позицш стали почти невозможны — и 
въ этомъ коренном* вопросе нашего време
ни и школе невозможно остаться изолиро
ванной. Школа, ищущая близости къ жизни, 
не можетъ не определять своего отношешя 
къ центральной духовной борьбе, которой 
болеетъ наше время. Съ этой точки зрён1Я 
совершенно понятно то вл!яше, какое имеетъ 
въ Европе и Америке современная советская 
педагогика, столь резко и отчетливо связав
шая себя съ активнымъ безбожничествомъ. 
Не знаю, всемъ ли известенъ тотъ шагъ, на 
который решился самый выдающейся педа-
гогъ въ современной Россш: мы имеемъ въ 
виду Шацкаго, вступившаго еще въ 1924 г. въ 
коммунистическую парпю. Искаше целостной 



школы ведетъ къ нсканда цЪлостнаго мт-
ровоззрешя — и кто не признаетъ религюз-
наго м1розоззрешя, тотъ найдетъ целостность 
въ наше время, какъ разъ, въ антирелипоз-
номъ лагере. 

Эта духовная борьба не можетъ остаться 
вне сферы педагогики, скорее можно сказать, 
что именно. здесь насъ ждетъ особенно труд
ная борьба. Но, въ такомъ случае, для насъ 
особенно необходимо объединеше всехъ техъ 
живыхъ си.тъ, которыя сознаютъ творческое 
эначеше религюзнаго обосновашя педагоги
ки. Мы хотели бы послужить этому дЬлу 
всеми нашими силами — и оттого мы про-
должаемъ начатое нами издаше Бюллетеней 
въ надежде, что это поможетъ собирашю во-
кругъ Р. П. Кабинета всехъ техъ, кому по
нятна основная борьба, идущая ныне въ пе-
дагогическомъ сознанш, кому дорога победа 
религюзнаго течешя въ педагогике. 

В. В. зеньковскш. 

О РЕЛИГЮЗНОЙ РАБОТЪ СЪ МОЛОДЕЖЬЮ 

Ре.тигюзно - ПедагогическШ Кабинетъ, на
чиная свою работу въ этомъ году, ищетъ рас-
ширешя и укреплешя своихъ отношенШ и 
связей со всеми учреждешями, сочувствую
щими его идее (религюзнаго обосновашя 
жизни и школы), ¡1 отдельными лицами, же
лающими помогать развитш и укренлешю 
этой идеи своимъ трудомъ. 

Если все въ м1рё стоять сейчасъ въ по-
искахъ разрешения вопроса о целостности 
жизни, то русски, въ той своей части, которая 
настроена релипозно, поставлены, въ этомъ 
отношенш, въ совершенно исключительное и 
ответственное положеше, которое требуетъ 
большого творческаго напряжешя и великой 
веры въ правоту своего исканш. 

Поэтому, принимаясь за осуществлеше на
меченной на этотъ годъ программы (см. хро
нику). Ре.тигюзно - ПедагогическШ Кабинетъ. 
прнглашаетъ всехъ сочувствующихъ помочь 
ему общешемъ, присылкой статей, заметокъ, 
писемъ, вопросовъ и т. д. Кабинетъ снова об
ращается и ко всемъ темъ, кто, ведя работу 
съ детьми и юношествомъ (что особенно 
важно), самымъ де.томъ служить идее каби
нета, — съ призывомъ продолжать начатую 
работу и содействовать расширешю ея тамъ, 
где она еще не велась. 

Только при напряженнейшемъ самоотвер-
женш въ работе можно ожидать торжества 
идеи, зовущей къ возвращешю жизни къ ея 
духовнымъ истокамъ, торжества, особенно 
труднаго въ УС.ТОВШХЪ современности. 

Кабинетъ въ этомъ году въ качестве сво
ей внутренней задачи намечаетъ разработку 
некоторыхъ ОСНОРНЫХЪ темъ, выдвинутыхъ 
всей деятельностью Р. X. С. Движешя; осо
бенно темъ значительнымъ опытомъ, который 
накопился за это время, главнымъ образомъ, 
въ Париже — тде все время была и есть 
возможность использовать раз.тичныя сред
ства и методы работы, и где, въ то же время, 
съ особенной остротой обнаруживается вся 
исключительная трудность религюзной рабо
ты, надъ духовнымъ раскрьгпемъ молодежи, 
надъ пробуждешемъ въ ней самостоятельна-
то творчества. 

Мне хочется по этому поводу развить не -
которыя свои мысли о работе съ юноше-, 
ствомъ, чрезвычайно трудной, особенно въ 
смысле нахожденш подхода къ нему, въ 
смысле открыта путей взаимнаго общешя, 
Современное юношество, — это «небывалое» 
(особенно по своей обездоленности) поколе
т е русскаго общества, — часто ранить техъ, 
кто къ нему приближается, ранить и мучитъ, 
заставляя постоянно переживать и радость и 
уныше — отъ всего, что заключено въ этой 
близости. 

При всей неясности и неопределенности, 
свойственной молодости — видишь все же 
своеобраз1е ея облика: онъ меньше заставля-
етъ безпокоиться въ стороне, обращенной къ 
жизни, чемъ въ стороне, обращенной къ ду
ховному мфу, къ тайне. 

Въ первомъ — они, прежде всего, твердые 
борцы за жизнь, за существоваше. Они само
стоятельны, находчивы, честны, прямы, прав
дивы, грубоваты, они шриродно умны, но безъ 
теоретической пытливости, безъ потребности 
искать знанШ... Они обладаютъ большим* и 
настоящимъ вкусомъ, который, хотя и не вы-
зываетъ потребности въ самостоятельномъ 
творчестве, но научает* отметать все ложное, 
натянутое, деланное... 

Во второй — поражаетъ отсутств1е соб-
ственнаго духовнаго опыта; они сильнымъ ин-
стинктомъ правды тянутся къ Церкви, хотя и 
видят* въ ней, часто, один* обрядъ и доро-
жатъ часто ею только как* воспоминашемъ 
родины (которая является и исходнымъ мо-
ментомъ и средоточием* ихъ идеала). — но 
ничто не переступаетъ за границы исключи
тельно личнаго духовнаго переживанш; отсю
да въ нихъ такая безнадежная лишенность 
творческой инищативы... 

Мы въ своей работе съ молодежью дошли 
сейчасъ до какой то грани, на которой для 
насъ снова и снова встаетъ вопросъ о целе
сообразности всей нашей работы, въ случае 
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если мы не находимъ и не найдемъ перехода 
за эту грань. Какъ привести къ личному твор
честву, какъ привести къ реальному раскры-
т ш Бога въ жизни и въ собственной душе? 
Въ самыхъ крайнихъ нашихъ искашяхъ (кон
статируя фактъ исключительнаго религюзнаго 
невежества молодежи) мы хотимъ найти пу
ти черезъ эту границу — потому что счастье 
и помощь въ жизни мы сумеемъ дать мо
лодежи только подъ услов1емъ, что раскроемъ 
передъ нею правду религюзнаго освящешя 
жизни, черезъ что только и можетъ быть по
ложено начало создашя новой жизни, новой 
эпохи. 

Поэтому борьба должна вестись за созда-
ше горячей, широкой и раскрытой къ Богу 
личности, за расширеше вщгвшя, кругозора. 

• Молодежь ищетъ и ждетъ. Меня очень ча
сто поражало удивленно-напряженное внима-
ше, съ которымъ молодежь относилась ко 
всему, что удостоверяетъ для нихъ существо-
ваше правды въ 4м1ре. Ею м1ръ принять, какъ 
нормально-неправедный, и этой неправедно
стью не внушающШ сомнешя и отсюда соз
дается какая-то привычка къ неправедности. 
Но важно и то, что молодежь проявляетъ ис
ключительную напряженность вниматя при 
всехъ темахъ, где идетъ дело объ утвержде
ны единства человеческой и Божеской прав
ды, п р и ^ с е х ъ темахъ, расширяющихъ и рас-
крывающнхъ личность, богатство «я»... Это 
открываетъ какую-то возможность исканы. 

Есть прямые и косвенные пути религюзна
го воздейств!я на молодежь. Благодаря закры
тости, недоверчивости молодежи все непря
мые пути торжествуютъ сейчасъ надъ прямы
ми, потому что они менее напряжены, менее 
противоречат общему уклону жизни въ на
ше время, проще. 

Путь прямого религюзнаго влшшя, конечно, 
единствененъ по своей ценности. Когда то об
щество не принимало прямой религюзной 
школы (Западъ принималъ ее всегда больше, 
чемъ мы). Но мне кажется чрезвычайно важ
ной задачей нашего времени именно искаше 
пути для создашя такой целостной религюз
ной школы, которая должна будетъ иметь 
свое место въ будущей Россш. Ценны поэто
му попытки нашего Кабинета искать формы 
такой школы. Надо только помнить о непре-
ложномъ и первомъ условш воздейств1я на 
молодежь, о свободе. Но близость и внутрен
нее единство религш и свободы даютъ на
дежду на возможное осуществлеше этого за
мысла. 

Я знаю ма.тенькШ заграничный опытъ такой 
религюзной школы. И дети, выхедившш изъ 

этой школы, получали какую то свою точку 
стояшя въ жизни, которая давалась не мето
дом* воспиташя, который по существу былъ 
слабъ, но просто близостью и общетемъ въ 
религюзной сфере. 

Мне всегда напрашивалось сравнеше этихъ 
детей съ другими и большей частью не въ 
пользу других ь. 

Но релипозная школа — это только цель 
нашего искашя. въ настоящемъ ея нетъ. да и 
всегда какое-то значительное число молодежи 
будетъ оставаться вне ея. Какъ достичь рас
крытая этой молодежи и чемъ помочь ей въ 
жизни? Нашъ Кабинетъ, наряду съ другими 
темами, хочетъ затронуть въ этомъ году тему 
объ искусстве, о возможности религюзнаго 
воздейств]я черезъ искусство, о взаимоотно-
шенш религш и искусства. 

Въ связи съ этой темой возникаетъ боль
шой рядъ вопросовъ. Путь искусства — при
влекателен* Источники искусства — религиоз
ны. Выражеше въ реальномъ художествен-
номъ образе всегда есть какое то выражеше 
нашего стояшя передъ Богомъ. И можно ис
кать черезъ искусство, черезъ художествен
ное воспиташе большего раскрыпя личности, 
хотя это и будетъ некоторый обратный путь 
отъ созданы къ творящей личности, отъ ре
зультата къ началу. 

Только нельзя не отметить, вспоминая сло
ва Достоевскаго, тяжесть, двуличность и тре
вожность пути красоты, пути, ведущаго, ча
сто, къ самымъ трудно уловимымъ подме
нам*, где свобода (красота — м[ръ свободы) 
играет* часто губительную роль. 

Къ тому же, современное искусство пере-
живаетъ такой же глубокШ кризисъ, какъ и 
вся жизнь, — кризисъ оторванности отъ ос-
ковашя жизни — и поэтому имеетъ переход
ный характеръ. 

Современное искусство есть «минусъ-искус-
ство» — оно испытываетъ пути, ищетъ ихъ, 
не обладая ими. Поэтому педагогическая цен
ность современнаго искусства, т. е. такого, 
которое больше всего оказываетъ в.тшшя и 
открываетъ современную молодежь — очень 
трудно реализуема. 

А. Ч. 

НАШИ РЕЛИГЮЗНО-ПЕДАГОГИЧЕСК1Я 
ЗАДАЧИ. 

«Сырое холодное подвальное помещеше. На 
одной кровати безъ белья спятъ 8 человекъ 
детей. Дети почти голыя; на улицу имъ не 
въ чемъ ходить; поэтому сидятъ всю зиму 
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дома. Питакае соответствуем общей картине 
потрясающей, безысходной нищеты»... Вотъ 
обычный докладъ членовъ содружества Св. 
Николая, д-Ьлавшихъ личныя обследованы 
бедноты въ русском* квартал-в (на Москов
ском* форштадте) г. Риги. 

Было бы однако величайшей ошибкой ви
деть эту матершльную бедность и не заме
чать того, что невидимо стоит* за ней: ду
ховной безпризорности, духовнато одичашя 
детей, живущих* въ подобных* услов1яхъ. А 
этихъ детей — тысячи, десятки тысячъ. Ибо 
въ какой бы уголокъ русской жизни мы ни 
заглянули — всюду мы встречаемъ эту ни 
съ чемъ несравнимую бедность — отъ ка-
кихъ бы причинъ она ни происходила: отъ 
безработицы, болезни или пьянства — судьба 
детей ведь отъ этого не меняется... И кажет
ся не было эпохи, когда «Митинъ вотгросъ»: 
«отчего бедно дите?» (Братья Карамазовы) 
стоялъ бы передъ нами такъ ответственно, 
такъ трагично, какъ сейчасъ... Наше будущее, 
наши дети — погибают* физически и духов
но. Ясна поэтому наша задача, безспоренъ 
путь. Но тут* нас* сторожит* соблазн* нп-
•вольнаго и естественнаго «марксизма»: за
быть о духовном* и ограничиться матер1аль-
ной помощью; оставить ту «релипозно-педа-
гогическую работу», которая дала у насъ сла
бый ростокъ, но которая — въ контексте 65 • 
яущихъ задачъ Движетня — едва ли не бу-
аетъ самой важной, самой творческой его ра
ботой. Само собой разумеется, что подобная 
нищета требует* первымъ долгомъ элемен
тарной материальной помощи: вымыть, одеть, 
•накормить. Но преступлением* будет* на 
этомъ остановиться и не пойти дальше. На-
кормивъ те.то — забыть о голодной душе. 
Подаривъ одежду — не подумать о Томъ, въ 
Кого—по слову апостола—облекается душа, 
крещеная во Христа... Жизнь сама — своей 
суровостью и болью — напоминаетъ намъ о 
двух* заветахъ Спасителя, которые должны 
быть руководящими въ нашемъ служенш и 
труде. 

«Кто напоит* одного из* малыхъ сихъ 
только чашею холодной воды — не поге-
ряетъ награды своей». (Ме.Х,42). «Кто сотво
рить одну изъ заповедей сихъ ма.тейшихъ и 
научить — тотъ ве.тикимъ наречется въ Цар-
ствш Небесном*. (Ме. V, 19). 

Первое — это благословеше нашей личной 
благотворительности и организованной «со-
•щальной работе» — которой до сихъ поръ 
такъ не везетъ въ нашемъ Движенш (объ 
этомъ сейчасъ говорить не будемъ). Второе 
— призыв* Господа — къ религиозно - педа

гогическому служешю — самому радостному, 
самому светлому делу на земле. 

Нетъ большаго счастья, какъ говорить ре
бенку о Боге, читать вместе съ нимъ Еван-
геше. Душа его такъ открыта Христу, такъ 
•близка небу, что, отдаваясь этому делу, мы 
не только испо.тняемъ заветъ Спасителя, слу-
жимъ Церкви, учимъ ребенка, но видим*, чув
ственными очами, видимъ образъ БожШ въ 
человеке. Ибо поскольку вера и молитва яв
ляется подлинно род!/ОЙ стих1ей человеческой 
души (изъ которой она вырвана грехомъ) — 
постольку погружеше въ нее возвращаетъ че
ловеку «первообразную доброту зрака», на-
полняетъ его первозданной красотой Богоче-
ловеческаго лика. Это касается >веЬхъ; но «ре
б е н о к * въ душе котораго еще звучать рай-
смя песни, который еще не успе.дъ отойти 
отъ Бога, воспринимаетъ религиозную истину 
•какъ естественное выражеше, какъ логиче
ское оформлете того, что звучитъ въ его 
•душе, что является близким* понятнымъ, са
мо собой разумеющимся. Эта пластичность 
детской души — столь воспршмчивой к* 
•Истине и столь податливой искаженшмъ — 
заставляетъ трепетать душу учителя, касаю
щегося своими взрослыми грубыми пальцами 
этихъ тончайшихъ струнъ. Чувствуется, что 
•здесь завита вся дальнейшая жизнь, вся ре
лигиозная судьба ребенка; что одно слово, 
одинъ жестъ — могутъ стать определяющими 
на всю жизнь... И ясно становится, что рели-
I юзная педагогика неразрывно связана съ мо
литвой, съ жизнью души: что учить молиться 
можно только молясь самому; что учить Еван-
ге.ню можно только совместно переживая его 
строки; что въ жипяхъ Святыхъ должна быть 
личная обращенность къ тому, о комъ гово
ришь. 

Въ этомъ — огромная трудность, но и ни 
съ чемъ несравнимая радость религиозно пе-
дагогическаго служешя; ибо оно есть — са
ма жизнь, оно неразрывно связано съ самы
ми интимными личными переживашями учи
теля; поэтому оно органично, целостно: сред
ства въ немъ совпадаютъ съ целью, трудъ 
— съ радостью, жертва — съ наградой. 

Характерной особенностью религиозно-пе
дагогической работы является ея безгранич
ный д1апазонъ; особенно важно это въ той 
области, которую мы бы назвали «областью 
безконечно малыхъ». Такъ часто слышишь 
отъ нашей молодежи: «чему я могу научить? 
я сама ничего не знаю»... 

Ответъ напрашивается самъ собой: «Отче 
нашъ — знаешь? Богородицу — знаешь? — 
'Ну вотъ и научи им* детей — и не потеря
ешь награды своей. Читать умеешь? — такъ 

читай детямъ Евангел1е, пр!учи ихъ къ свя
той книге — и сделаешь великое дело». 

Путь религюзно-педагогичеокой работы от
крыть каждому изъ насъ. И какъ бы мы ни 
были невежественны и дики въ догматахъ, 
въ литургике и въ прочихъ богословскихъ 
•наукахъ, (а большинство изъ насъ въ этой 
области действительно дикари) — мы всегда 
сможемъ дать ребенку крупинку того, чего 
онъ не имелъ... 

Этимъ оправдывается релипозно-педагоги-
ческое кустарничество, которое должно иметь 
огромное значеше въ духовномъ возрождеши 
•нашего народа. Ибо безъ «всеобщей мобили
зации» всехъ живыхъ церковныхъ силъ, безъ 
десятковъ тысячъ добровольцевъ, которые бу-
дутъ преследовать врага во всехъ закэулкахъ 
сознательной и безсознательной жизни, что 
могутъ сделать епископы и священники, ко
торые едва успеваютъ выполнять самую не
отложную потребность тайнодействы и об-
щаго руководства церковяымъ народомъ. А 
•ведь тутъ надо возиться съ каждымъ Коль
кой, съ каждой Манькой — говорить, объяс
нять, вслушиваться въ ихъ детскШ лепетъ, 
часто уже отравленный чумнымъ воздухомъ 
окружающей жизни. Религиозно 1 педагоги
ческая работа доступна каждому изъ насъ; 
но крайней мт ре въ начале, въ первыхъ ша-
•гахъ; однако въ дальнейшемъ сама работа 
"выявляетъ свои трудности, ставить задачи, 
требуетъ развиты, дополнешя, улучшешя. Ку
старничество не удовлетворяетъ; хочется шко
лы, или же — за ея отсутстоемъ — кружка, 
•совместнаго изучешя методовъ релипозной 
•педагогики. Здесь открывается необъятное 
>поле личнаго творчества: такъ мало въ этой 
области сделано, такъ огромны и жизненны 
здесь проблемы... Въ нашу задачу не входить 
•сейчасъ говорить о типахъ религиозно-педа
гогической работы. Заметим* что подобные 
•кружки могутъ задаваться какъ чисто науч
ными, изследовательекими цълями, такъ и 
•практическими прикладными вопросами. Все 
здесь зависитъ отъ матерьяла, выдвинутаго 
жизнью, отъ участниковъ: ихъ интересов* 
ихъ знанШ, подготовки. Ведь по существу и 
«релипозно - педагогически» кабинетъ» есть 
кружокъ — только высшаго порядка. 

Типъ релипозно - педагогическаго кружка 
еще мало развить въ нашемъ Движенш. На 
релипозно - педагогичесмя совещания боль
шею частью являются «кустари», которые 
объединяются между сообю скорее въ поряд
ке организацюнномъ (сотрудничество въ вос
кресной школе, совместное ведете детскаго 
•кружка), чемъ для совместной идеологиче

ской работы. Однако, проблемы релипозной 
•пеыгогики съ каждымъ годомъ ставятся все 
острее; жизнь сама выдвигаешь ихъ и требу-
етъ ответов*. Поэтому и развит!е религиозно-
педагогической работы въ движенскихъ круж-
кахъ принадлежитъ будущему; важно только 
помнить, что проблематика эта должг.а быть 
разрешаема не только въ порядке академи-
ческаго изучены и авторитетнаго истолкова
ны, не только путемъ личнаго опыта и педа
гогической практики; но, что однимъ изъ луч-
шихъ .методовъ ея углублены и понимашя яв
ляется именно кружковая работа, въ которой 
все эти элементы находятъ соборное понима-
ше, обсуждеше и оценку. Этими формами ра
боты (релипозно - педагогическими кабине
тами, релипозно - педагогическими кружками, 
ьоскресными и иными школами, классами, 
уроками и личнымъ общетемъ съ детьми) 
наши релипозно - педагогическая задачи не 
исчерпываются. 

Ибо до сихъ поръ мы говорили о работе 
«добровольческой», о партизанахъ релипоз
ной педагогики. Но имеется ведь и регуляр
ная арм1я учителей, которая — подходя къ 
лроблемамъ религюзнымъ — также входитъ 
въ орбиту нашихъ задачъ и какъ то самоопре
деляется въ отношенш идеологш Движешя. 
Здесь мы не можемъ останавливаться ни пе
редъ какими масштабами, какъ бы дерзно
венны и грандюзны они ни казались. Ибо ес
ли -Движете действительно являетъ собою 
начало религюзнаго ренессанса русской ин-
теллигенцш и ставить своею целью возрож-
деше и творчество православной культуры, то 
въ принципе нетъ ни одного вопроса жизни, 
котораго бы оно такъ или иначе не касалось. 
И проблема «оцсрковлешя школы», мысли-
маго при э;омъ какъ «оцерковлеше снизу», 
т е. какъ релнпозная мисая среди неверую-
щтгхъ педагоговъ и объединеше верующего 
жительства — является одной изъ его наибо
лее важныхъ н трудныхъ задачъ. Въ кон
тексте исторш русской педагогики мы стоимъ 
здесь на путях* про.тожеяныхъ Рачннскимъ: 
ьъ исторш оке новой Европы — передъ нами 
грзндюзная работа католической Церкви, су
мевшей создать могущественнейтше учитель-
сме союзы, школы, институты, университеты 
во Францш и въ Германш. Но сейчасъ мы 
можемъ думать только о первыхъ, самыхъ 
скромныхъ шагахъ; важно только, чтобы это 
действительно были реальные шаги, а не меч
ты о нихъ и не планы о пройденныхъ вер
стах*.. Реальная возможность ихъ открывает
ся для Движешя, главнымъ образомъ, въ При
б а л т е , где имеется русская народная школа 



и где условия широкой веротерпимости по-
ззоляютъ вести плодотворную религиозную 
работу съ местнымъ учительствомъ. Формы 
этой работы однако еще не найдены. Ибо та
кими само собой разумеющимися факторами, 
какь учаспе учительства въ Движенскихъ 
съездахъ, спещальными релипозно - педаго-
тическими совещашями, чтешемъ «Бюллете
ней» и т. п. мы, конечно, ограничиться не 
можемъ. Въ городахъ возможны релитюзно-
псдагогичесые кружки; но ведь главное поле 
этой работы находится не въ городахъ, а въ 
деревпялъ, въ селахъ — вообще у учителей 
одиночек* И здесь существенно найти воз
можность постоянной связи съ ними и ихъ —• 
между собой... Некоторую возможность это
го тювидимому даетъ форма кружка — p a r 
с о РГ as pond an се, съ системой циркулярныхъ 
писем ь на опреде.тенныя темы, составляю-
щихъ замкнутые циклы. Такая система уже 
имела удачное применена въ практике Дви-

жеш'я; однако опытъ ея еще недостаточенъ: 
это только начало, которое должно быть раз
работано и применено къ жизни... 

Перекличкой върующихъ педагоговъ мо-
жетъ начаться великое дело оцерковленн рус
ской школы. Это — работа внутренняя; она 
не нуждается въ реформахъ, изменешяхъ 
школьнаго строя и т. п. внешнихъ проявле-
ншхъ. Здесь важенъ духъ, цель — то, чемъ 
живетъ учитель въ своей интимной душев
ной жизни. Й если подъ влтяшемъ жизнен
ных* т'стречъ и совместныхъ обсуждешй 
огонь веры и воля къ Церкви будетъ рас
пространяться среди учительства, то это бу
дить лучшимъ залогомъ нашего возрождени, 
возможнаго исключительно какъ осущесгвле-
ше и воплощение Святой Руси, какъ творче
ство Православной Культуры. 

Вирофлэ. Л. Зандеръ. 
12 сентября 1929 г. 

Х р о н и к а 
РЕЛИПОЗНО-ПЕДАГОГИЧЕСК1И КАБИНЕТЪ 

ВЪ ПАРИЖ-Ь 

Въ сентябре месяце возобновить свои за
нятш Релипозно - ПедагогнческШ Кабинетъ 
въ Париже. Въ составь его, попрежнему, какъ 
ответственные работники, входятъ: В. В. 
Зеньковсюй, Ив. А. ЛатовскШ и А. С. Четве
рикова. 

Кроме того, членами его являются о. С. Чет-
вериковъ, о. Г. Шумкинъ, С. С. Шидлонская, 
А. 8 . Шумкина, Л. А. Зандеръ. Пленумъ ка
бинета собирается разъ въ месяцъ. 

Въ наступающемъ году (1929-30) Кабинетъ 
предполагаетъ, попрежнему, издаше своего 
бюллетеня, выпуская его два раза въ течете 
года на фрапцузскомъ языке, спещально съ 
целью распространешя его въ балканскихъ 
православныхъ странахъ. 

Къ концу года Кабинетъ предполагаетъ из-
даше некоторыхъ своихъ трудовъ, а также 
спещальнаго сборника, подготовляюща1 о об
ще - православный релипозно - педагогическШ 
съездъ на Ба.тканахъ (въ Грещи), съ уча-
снемъ представителей всехъ балканскихъ на-
цюиальностей. 

Въ течеше года кабинетъ предполагает ь 
ведете релипозно-педагогичеокаго семинар1я 
подъ руководствомъ В. В. Зеньковскат . 

Изъ намЬчепныхъ къ разработке кабине
том ь темь надо отметить следующая: ЗетхШ 
и Новый Завегъ въ педагогике; основные 
принципы релипозной школы; критика педа-

гогическаго натурализма и утопизма; отноше
ние искусства и релипи (возможность рели-
познаго воздейств1я черезъ искусство); анти-
релипозныя движешя нашего времени; рели-
позно-педагогичесюя искашя на христин-
скомъ Западе. 

ВЪ ЛАТВ1И. 

Въ феврале 1929 г. въ Риге было положе
но фактическое начало работе местнаго Ре
лигиозно - Педагогическаго Кабинета. Каби
нетъ не получилъ офищальнаго оформлени и 
рьботаль въ качестве одного изъ кружковъ, 
входящихь въ составь Православна™ студен-
чсскаго единешя. Въ составь его вошли: — 
прот. Николай Македонсюй, В. В. Преображен-
скш, Е. А. Македонская, Л. А. и В. А. Зан
деръ. Собрашя комитета происходили ежене
дельно и были посвящаемы, главнымъ обра-
зомъ, текущимъ вопросамъ движенской жиз
ни Прибалтики, каковая — помимо своей об
щей административно - организационной сто
роны — по самому существу своему — ка
сается ряда релипозно - педагогическихъ про
блем* 

Въ течете зимы Кабинетомъ были прове
дены следующая работы. Была составлена кар
тотека книгъ релипозно - педагогическаго со-
держашя, имеющихся въ библштекахъ г. Ри
ги. Было организовано изатЬдоваше детей по 
методу Бинэ, въ 12-й оон. городской школе, 
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прччемъ къ производству опытовъ были при
глашены местныя учительницы, предваритель
но проработавшая методъ въ Кабинете, под
готовивши матер1алъ для опытовъ и испробо-
вавиня его затЬмъ въ щноле подъ руководи 
ствомь Л. А. Зандера. Былъ разработанъ 
планъ органнзацш при Прав. Студ. Един, вос
кресной школы, имеющей осуществиться въ 
следующемъ году. Былъ разработанъ лланъ 
цикла докладовъ по вопросамъ религиозной 
педагогики и для привлечешя вниматя къ 
работе Кабинета бол.ее широкихъ круговь 
учительства (планъ этотъ однако не полу
чилъ осуществленн, въ виду недостатка до-
кладчиковъ). 

Членъ Кабинета Л. А. Зандеръ прочиталъ 
по приглашешю эаведующаго летними учи
тельскими курсами Н. С. Кулеева — на на-
званныхъ курсахъ циклъ 10 лекщй (¿0 ча-
совъ) на тему «Философское введете въ пе
дагогику». (Этика персонализма и педагоги
ка; идея единой свободной трудовой школы 
и Христианство). 

Кроме того Р.-П. Кабинетъ ставилъ своею 
целью раепространеше .издашй Парижскаго 
Рел.-Пед. Кабинета — главнымъ образомъ 
среди школъ Прибалтики. Кабинетъ оказы-
валъ неизменную помощь и поддержку се
кретарю Р.С.Х.Д. въ Прибалтике Л. А. Занде-
ру, обсуждая вместе съ яимъ все возникав-
нпя въ Движенш проблемы и помогая ему 
своими авторитетными указаниями. 

ЛАГЕРЬ Р. С. X. Д. ДЛЯ МАЛЬЧИКОВЪ 
ВО ФРАНЦ1И 

Лагерь для' мальчиковъ, созданный Р.С.Х.Д., 
продолжался отъ 23 шля до 15 сентября. Въ 
немъ было до 115 мальчиковъ, изъ которыхъ 
одна часть (33 чел.) пробыли въ лагере толь
ко до 1-го сентября. 

Мальчики жили раздельно, по возрастамъ 
(3 группы: старшихъ, среднихъ и младшихъ). 

Первоначально лагерь (устроенный исклю
чительно въ палаткахъ) поселился въ Савойе, 
около озера Эгбелеттъ, но встедствае пло
хой погоды (почти безпрерывнаго дождя), ла
герь долженъ былъ сняться со своего места 
и переселиться на югъ Франши, къ Каннамъ, 
где на безплатно предоставленной имъ ан-
глшскимъ «гольфъ-клубомъ» земле мальчики 
провели время отъ 15 августа до 15 сентября. 

Все занятш въ лагере велись по программе 
витязей. 

Въ лагере была своя церковь. О. Лука ?о-
лодъ (съ по 15 августа) и о. Г. Шумкинъ 
(съ 15 августа по 15 сентября) несли духов
ное руководство лагерем* 

Д-НТНЯЯ КОЛОШЯ Р.С.Х.Д. ДЛЯ ДЪВОЧЕКЪ 

ЛЬтчяя колотя для девочекъ находилась 
въ ыомъ году въ местечке Урзи, въ депар
таменте Ньевръ, въ 15 клм. отъ гор. Невера. 

Она приняла въ себя 70 девочекъ въ воз
расте 9-?0 летъ, на срокъ отъ 1 августа до 
5-го сентября. 

Въ колоши, наряду съ заботой о физиче-
скомъ здоровьи (спортъ, купанье, походы 2 
раза въ неделю, правильный образъ жизни), 
заняло стремлеше удовлетворить духовныя 
потребности детей, Въ лагере была значи
тельная библиотека русскихъ книгъ, велись 
групповыя занятш (главнымъ образомъ въ ви
де чтешя; надо отметить, что въ среде стар
шихъ девочекъ исключительнымъ успехом* 
пользовался «Идютъ» Достоевскаго). велись 
обида беседы (на темы: о спорте, о праве 
на жизнь, о русской женщине, объ отноше-
ншхъ Р о с т и Запада, о красоте, о Движенш, 
о юродивыхъ и святыхъ), былъ свой храмъ, 
въ которомъ ежедневно утромъ и вечеромъ 
совершалась молитва, а по праздникамъ бого-
служете. Особенно торжественно отпраздно
вано было Преображеше. съ обрядомъ осяв-
щен!я плодовъ, и Успете Бож1ей Матери съ 
обнесешемъ Плащаницы вокруг* храма. Ко 
дню Успени лагерь почти въ полном* своемъ 
составе говелъ и въ день праздника прича
щался св. Таинъ. 

ЮНОШЕСК1Я КОНФЕРЕНЦ1И 

Требовашемъ жизни (главнымъ образомъ, 
необходимостью углублять работу и расши
рять самодеятельность молодежи) подсказанъ 
былъ въ этомъ году новый моментъ въ ра
боте съ юношествомъ; Р.С.Х.Д. были устрое
ны спещ'альныя юношески конференции для 
молодежи въ возрасте отъ 10-20 летъ. 

Цель этихъ конференшй — дать возмож
ность молодежи наметить путь развити ихъ 
самодеятельности.дать матер1алъ для размыш-
летя , увеличить и углубить ихъ знани; со: 
брать вместе на более продолжительный 
орокъ.оторвать отъ утомительной монотонно
сти жизни. 

Въ Париже удалось провести три конфе
реншй, по числу видовъ работы, принятыхъ 
въ Движенш. 

ОтдЬлъ витязей .(работа только съ маль
чиками) имелъ двухдневную конференщю, 
поселившись въ палаткахъ въ лесу. На этой 
конференцш мальчиковъ оживленно обсуж
дался вопросъ о азаимоотношенш съ Движе-



шемъ и юношескимъ содружеством*. 
Кружки дЪвочекъ имели однодневную кон-

ференщю — недалеко отъ Парижа. На ней 
присутствовало 35 дЬвочекъ, въ возрасте отъ 
10-18 летъ. — Разсмотр-Ьны были вопросы объ 
отношенш къ Движешю; о самодеятельности 
въ кружкахъ, о работ* дъъичьихъ кружковъ 
и др. 

Юношеское содружество во имя Казанской 
иконы Бож1ей Матери (смешанная работа) 
имело свою двухдневную конференцш въ 
Буасси, въ 50 клм. отъ Парижа. Конференцш 
содружества была заключительнымъ собра-
шемъ прошлаго года. Собрате посвящено бы
ло обсужденда содружеской жизни и докла-
дамъ о Россш. 

Въ виду того, что юношеское содружество 
не есть только видъ педагогической работы, 
принятой въ Движенш, но есть значительный 
организмъ, живущШ довольно самостоятель
ной жизнью — содружество 28-29 сентября 
устроило свою вторую конференщю, посвя
щенную разсмотренда плановъ работы на на
ступающие годъ. 

РЕЛИПОЗНО - ПЕДАГОГИЧЕСКОЕ 
СОВЪЩАШЕ Р. С. X. Д. ВЪ ПАРИЖЪ 

15-го и 16-го сентября въ помЬщеши 
Р.С.Х. Движешя въ Париже состоялось тре
тье Религюзно - Педагогическое с о ь е щ а т е 
о педагогической работе, которая ведется 
Движетнемъ. Программа совещанш была сле
дующая: 

1) Информащя о работе съ детьми и съ 
молодежью (И. А. ЛаговскШ, А. С. Четвери
кова). 2) Вопросы, связанные съ кружками 
девочекъ (докладъ А. 8 . Шумкиной). 3) Ра
бота съ мальчиками, взаимоотношеше различ-
ыхъ формъ работы (Н. 0 . ведоровъ, В. С. 
Слепьянъ). 4) Клубы и Содружество (А. С. 
Четверикова). 5) Объединеше отдельныхъ 
формъ работы (И. А. ЛаговскШ). 

Подробный отчетъ объ этомъ совещаны' 
будетъ помещенъ въ следующемъ номере 
бюллетеня. 

СЪВЗДЪ ПО ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ 
ПСИХОЛОГШ 

Въ Мюнхене 24-27 аюля состоялся съездъ 
по педагогической психологии, на которомъ 
присутствовали все инструктора психо-педаго-
гическихъ институтовъ, изъ всехъ говоря-
щихъ по немецки странъ. 

Съездъ былъ посвященъ пересмотру но-
выхъ теченШ этой новой ветви психолопи. 

Особенно надо ответить две затронутыя 
темы: 

1) Schalter - Charak te ro log ie . 
2) D e r P s y c h o l c g i c h e Gebalt de r 

Sehwlfaoher . 
При съезде была создана выставка — 

разработаннаго матераала, психологическихъ 
средствъ и т. д. 

СЪЪЗДЪ КАТОЛИКОВЪ ЗАКОНОУЧИТЕЛЕЙ 
В. С.-ГАБР1ЕНЪ 

26-30 августа въ С.-Габр1енъ состоялся 
съездъ законоучителей католиковъ, говоря-
щихъ на немецколтъ языке. 

Затронуты были слВдующ1я темы: 
1) Практика психологическаго изслЬдова-

шя, какъ возможная помощь при препедава-
нш Закона Божш. 

2) Законоучитель и современная психолопя 
характера. Charak te rpsycho i log ie . 

3) Техника и методы пользован1я туманны
ми (и кинематографическими) картинами ре-
липознаго содержани. 

Въ мисеюнерскомъ доме ъ С.-Габр1енъ на
ходится спещальный музей законоучительства. 

Imp. de Navarre, 5, rue des Gobelins. Paris XIII. 

ПРАВОСЛАВНО-МИССЮНЕРСКОЕ КНИГОИЗДАТЕЛЬСТВО 
ВЫПУСТИЛО ДВ-В НОВЫЯ КНИГИ: 

1. Ветхш и Новый Заветъ для низшихъ к.тассовъ школъ. Учебникъ снабженъ 
хорошими иллюстрацшми и интересенъ т е м ъ , что насколько возможно, весь Ветхш 
и Новый Заветъ написанъ живыми словами Свяшеннаго писатя. Учебникъ составлень 
профессоромъ Г. Гсровскимъ. Цена 13 фр. 

2. Начатки Православнаго Хритсланс каго учешя. КраткШ молитвенникъ и кате-
хизисъ. Въ немъ имеется отделъ вводящШ церковно-славянское чтеше. Цена 5 фр. 

Адресъ издательства: 
Pravoslavna Missia па S lovensku. Vladamirova aa Slovensku Tchécoslovaquie 

H l i H I I I I i n i l l l l i n i H l i i n i H l i n i i i i i l l I I I I I I H I I H I I I I I I I I I I I I I I I I I I I l I l t l I I I I I I I I I I I I I I I I I H I I I I t l I l l l l l i H i l l l l l H I l i l l i i n i ) : 

1 К Н И Г О И З Д А Т Е Л Ь С Т В О | 

I Хриспанскаго Союза Молодыхъ Людей | 
§ НОВЫЯ КНИГИ ЗА МАРТЪ-СЕНТЯБРЬ 1929 ГОДА. Е 

Долл. 
1. Основы Хриспанскаго Союза Мо

лодых Людей (У.М.С.К.) 0.20 
2. Е. Скобцова. ДостоевскШ и Совре

менность. 0.25 
Величайш1й русскШ философъ, ху-
дожникъ и пророкъЛТроблемы До-
стоевскаго не только современны, 
но предсказываютъ и будущее Рос
сш. 

3. Е. Скобцова. М1росозерцате В. Со
ловьева. 0.25 
Во времена позитивизма и атеизма 
Вл, Соловьевъ больше всего сде-
лалъ для возвращены русской ин-
теллигенцш къ Церкви. 

4. Е. Скобцова. А. С. Хомяковъ 0.25 
Значеше Хомякова для пониманш 
основныхъ прин'циповъ Правосла-
1В1я, въ его отлич1и отъ католиче
ства и протестантизма. 

5. М. Курдюмовъ. О Розанове 0.50 
Хриатанство и юдаизмъ, проблема 
пола и проблема революцш. По си
ле мысли, переживанШ и слова Ро-
зановъ занимаетъ исключительное 
место среди русскихъ писателей и 
мыслителей. 

6. С. Франкъ. Духовныя основы об
щества 1,— 
Изысканы автора въ области фи-
лософш и религш, этики, психоло-
гш и соцюлопи. 

7. В. Ильинъ. Загадка жизни и про-
исхождеше живыхъ существъ 0.35 

Долл. = 
Книга даетъ популярную картину ~ 
современной науки о жизни. Е 

8. Прот. С. Четвериковъ. Путь чисто- Е 
ты, Изъ беседъ пастыря-законо- Е 
учителя. 0.15 Е 
Авторъ обращается къ юношеству Е 
съ призывомъ къ цвломудрда и Ц 
съ релипозньгмъ обосновашемъ » 
этого последняго. — 

9. Проф. В. В. 3*ньковскШ. Беседы Е 
съ юношествомъ о вопросахъ пола 0.25 = 
Эросъ въ личной и сощальной жиз- ~ 
ни. «Неустроенность пола» влечетъ Е 
за собою глубокШ трагизмъ. Е 

10. Н. и М. Федоровы. Игры. 0.50 Е 
Книга является полгзнымъ посо- Е 
б1емъ для всехъ руководите- Е 
лей и воспитателей юношества, при Е 
работе въ классе, въ лагеряхъ, Е 
кружкахъ и т. д. Е 

11. В. Н. Ильинъ. Св. Серафимъ Сэров- ~ 
ОкШ. 2-ое изд. 0.65 Е 
Жит1е Св. Серафима, его знамени- '£ 
тыя беседы и поучены. Настоящее Е 
2-ое издаше значительно перера- ~ 
ботано авторомъ. = 

Подписка на журналъ «ПУТЬ» Е 
Органъ русской релипозной мысли. Е 

Подъ ред. Н. А. Бердяева - Е 
6. кн. въ годъ. — Подписная плата 2.25. Е 

Съ заказами на книги и журналы 
обращаться въ редакцио Вестника. Е 

10, Bd Montparnasse, Par i s (15) , F r a n c e s 
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К о л л е к ц . я и з о б р а ж е н и й 
р у с с к и х ъ д р е в н и х ъ и к о н ъ 

Е Католически бенедиктинсмй монастырь въ А т а у издалъ прекрасно выполненную Е 
= коллекщю бумажныхъ (безъ красокъ) кз ображешй русскихъ древнихъ иконъ. s 
Е Вся сер!я состоитъ изъ 168 экземп.тяровъ, въ нее входятъ иконы Спасителя, Бож1ей S 
Е Матери, Святыхъ и Праздниковъ. Для всехъ любящихъ русскую древнюю икону — 
Е это издаше должно явиться истиннымъ прюбретешемъ. — 
Е 12 разныхъ иконъ стоить 3 фр., для выпи сывающихъ большее количество делается Е 
= скидка. Адресъ монастыря: P r ieuré A m a y s-Meuse. Be lg ique . E 
~ Писать можно по русски. Тамъ же можно получить каталогъ. s 
TllllllllinilliniinilllllllllllllHI!lllllllli!llll!l!llllllllll!l!IMMn!M!!Uiilll!IMII!!n!niniUllllllllllllllllllliniii 

Принимается подписка на 1929 г. на ж у р н а л ъ 

ff ВЬра и Жизнь • i Релипозно-Общественный органъ Православной Церкви 
въ Латвш подъ редакщей 

прот. отца Кирилла З а й ц а и Ф- В у ц е н а . 
ГОДОВАЯ ПОДПИСКА 20 ФР. 

В С Е спрааки проснтъ направля!ь по адресу R i g a Lettonie о. К , Зайцу Katedrale 

Р д -m у у A T T 1—ч Б ю р о по р о з ы с к у и в ы ш е к * жаучж. ж*д*жх4 ж» 

/ \ I^J / \ \ А ncbx i . я з ы к а х ъ , по Gorocaoei io, фжлософ1ж, шато-
X » . X » KJ I i Съ. V Ш—d p i x рвлжгаж ж Церкжж, хржстатвскому жвжвг*-

ÍH. К. КЛИМЕНКО — 1 1 работы). ству ж к»жожжческому п р » в у . 
Тр*бужт* опжокж «AHTMKBipiaTK» ж бюзшетенж новжнокъ « T h é o l o g i c a - S l a v i c a » . 

35, rue de Sèvres, Paris. Ежедн. 7-9 веч., суб. 3-5. 
Средж UH. дд>. жм*ются с л * д . книги: 

1. Вл. Соловьевъ. «Собр. сочиненШ», изд. 
Обш. Пользы» (9 т.т.) и «Просв-Ьще-
ше (10 т.т.). 

2. Вл. Соловьевъ. «Письмо» (4 т.т.) и «Сти-
хотворешя», 

3. П. Я. Чаадаевъ. «Сочинетя и письма». 
Изд. «Путь». 

4. К. Н. Леонтьевъ. «Собрате сочиненШэ. 
5. П. А. ФлоренскШ. «Столпъ и утвержде-

ше Истины». 
6. Прот. С. Н. Булгаковъ. «Свътъ Невг-

чернШ». 
7. В. В. Розановъ. «Апокалипсическая сек

та (хлысты и скопцы)» и «Опавиня ли
стья». 

8. А. С. Панкратовъ. «Ищуттие Бога». Очер
ки изъ м!ра сектантства. 

9. А. С. Пругавинъ. «Религюзные отще
пенцы», «Расколъ и сектантство» и «Мо-
настырскш тюрьмы». 

10. С. П. Мельгуновъ. «Изъ исторш рели-
люзно-общественныхъ движений въ Рос-
сш XIX в.». 

11. Митр. Макар1й. «Введете въ правосл. 
Богослов!е» и «Правосл.-догм. Богосло-
В1е», изд. 2-е и 4-е, въ 2 т.т. 

12. Еписк. Сильвестръ. «Опытъ правосл. -
догм. Богословдя». изд. 2. 1-Ш. 

13. Еписк. АнтонШ. «Догм. Богослов1е>, 
изд. 3. 

14. Арх1еп. Платонъ (вивейскШ): «Право-
славн. нравств. Богослов1е». 

15. Мартенсенъ. «Хрисланск. учете о нраз. 
ственности», 2 т.т. 

16. Проф. А. П. Лопухинъ. «Толковая Би-
бл1я», 12 т.т. 

17. Проф. Е. Е. ГолубинскШ. «Истор1я Рус
ской Церкви», все 4 кн. съ «Атласомъ». 

18. Митр. Платонъ Моск. «Кратк. церковн. 
российская истор1Я», 2 т.т. М. 1823. 

19. Бахметева. «Разсказы изъ русской 
церковной исторш», 2 т.т. Изд. 4. 

20. Все богослужебныя книги, акафисты и 
различныя релипозно-популярныя изда
шя. 

i БЮРО КНИГ! ПО ПРАВОСЛАВНОМУ Б0Г0СЛ0В1Ю 
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Принимаются заказы на богослужебныя богосяовсюя книги и акаеисты. 
На запросы — письменные ответы. 

ИМЕЮТСЯ КНИГИ: 
1. ЕвангедЫ, Библш, 

став, и на рус. яз. 
2. Старинныя издашя: 

Hie Пр. Богородицы 

Н' молитвень 
Зинод. изд. 
) акавистъ «Успе -
со службою, 1751 

года; о) акавистъ Св. Вел. Варваре со 
службою. 1795 г. и др. редкга издашя. 

3. Страдашя Господа Нашего I. Христа отъ 
Гаесиманш до Голгофы. Прот. Иванова. | 

4. Пт Бого Прав. Церквя 
Муравьева. 

5. Жизнь I. Христа — Фаррара, въ 2-хъ ч. 
6. Толковаше Евантелш, свящ. Бухарева, 

въ 4-хъ кн. 
7. Толковаше лослан1й Св. Ап. Павла, Епи

скопа беоеана — Аеон. изд. 
8. «Четьи-Минеи» — Св. Дм. Ростовскаго, 

въ 12-ти кн. 
9. «Служебныя (мес.) Минеи», въ 12-ти кн. I 

10. Творешя Св. Дм. Ростовскаго, на слав, 
яз., II т. (слова и поучешя), стар, эк-
земпляръ. I 

11. «Духовная беседа» за 1865 г. (слова, 
поуч. и речи). 

12. Истор1я Прав. Христ. Церкви, Прог. 
ДмитревскШ. г I 
Церков 
къ ея 

»ре и средствах! 
хтненда и охране 

Ж и т а Св. — изд. по Благ. Преосв. Епи-
скопа Серия, викар1я Средней Европы. 
а) Св Никол ая Чуд.; б) Св. Вел. Вар-
вары; в) Св . 1сан. Дамаскина; г) Св. 
Це.т. Пантелеймона; д) Богос; 
Церкви (всенощная) ; е) Стр. 
Св. Хр. Богослужеше; ж) Св, 
Лавра. 

Книжечки для чтетя въ 
л е : а) Запись о. I. К 

21. 

:емье и шко-
онштд. и Оп-

сказахъ (д 
KOBaHie Ев 
ковь и MÌE 

евъ; б) Изреч 
в) Заповеди Б 

Ьтей); г) Свято' 
lin (для детей) ; 

шлечки; иконки 
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ПР1ЕМЪ: вторникъ, четвергъ 6-9 ч. веч.; суббота 10-2 ч. дня; 
воскресенье 2-4 ч. дня и письменно. 

А д р е с ъ : Mr. Alexandre, — в , rue Eugène Gibez, Paris (15). 
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Редакторы: И. ЛаговскШ и И. З с р н о в ъ . 
Адресъ Р«п**п1в; N. Z E R N O F F , 10 , Boulevard U o B t p a r n a f s e , Par i s (XV) 

Til. Segur 31-68. 
Издан Р. С. X. Движения З а Рубежомт». 



ПРАВОСЛАВНЫЙ РЕЛИГ103НО - ОБЩЕСТВЕННЫЙ ЕЖЕМ-ВСЯЧНИКЪ 

„В Ь С Т Н И К Ъ " 
Органъ Русскаго Студенческаго Хриепанскаго Движетя за Рубешомъ 

(четвертый годъ издашя). 
Особое внииан!е обращено на осв-вщеше церковной жизни въ сов. Росми, на хро-

иину антирелигиозной пропаганды. Имеется ОТГГБЛЪ посвященный вопросамъ репнгюзно-
иащональнаго воспкташя русскаго юношества въ эмиграции. 

Восемь разъ въ году «В-встникь» выходить съ приложетемъ Бюллетеней Релв-
г1оано-Педагогическаго Кабинета, содержащихъ обзоръ основпыхъ моментовъ теор1и в 
практики современной релиНозно-педагогической работы. 

М о ж н о в ы п и с ы в а т ь б е а п л а т н о п р о б н ы е н о м е р а . 
у с л о в га п о д п и с к и 

Во Франц! и съ нолон. 
Въ Англш 
» Бельпи 
« Болгарш 
» ГермаН1Н 
« ИгаяШ 
» Л а т щ и 
» Литв* 
» Полый* 

на годъ 
30 фр. 
в шилл 
9 белг. 

140 левъ 
5.50 мар. 
26 лиръ, 
6.50 латъ 
•13 лить 
12 злот. 

отд. № 
3 .— фр. 

6 пен. 
0.80 б. 
15 л. 
0,50 м. 
2.50 л. 
0.60 л. 
1.20 л. 
1.10 з. 

на годъ отд. М 
Въ Румыи1и 220 лей 20 лей. 

(при услов!Н посылки заказной бан
деролью 300 лей въ годъ). 

Въ Финлянд1и 
» Чехоеловаюи 
» Эстонш 

Югослав1Я 
Остальн. страны 

55 мар. 
45 кр. 
5.50 кр. 
65 дни. 
1.50 ам.д. 

5 мар. 
4 кроны 
0,50 нр. 
в динар. 
0.15 дол 

Рабочее и студенты во всЬхъ странахъ, исключая Америку, Англтю, Швейцарш» 
Нталш, англШсюя колотая и Дальшй Востокъ, при условен подписки на годъ.могутъ 
пользоваться скидкой (годовая плата 1 американ. долларъ). 

Деньги въ редакпдю можно посылать почтовымъ переводомъ, чекомъ, или въ за-
назномъ письма, въ любой валюте. 

Праемь рукописей, объявлешй, выдача 
справокъ и указашй, а также получеше 
подписной платы производится: 
АМЕРИКА: 1) Arch. W. Sokovich, 1520, 

Green str. SAN FRANCISCO, California. 
2) Rev. В. Amato» 16, Hight str. CLAR
AI ONT (N. H.). 
3) Mr» Katherine Zai. 12. Newbury str. 
International Institute. BOSTON. Mass. 
U. S. A. 

N. Stembcr, 126, So Maine Ave AT-
LANTIC-CITY (N-Y). 

Ю. АМЕРИКА. A.Vechniakoff. Traverea Sto-
by 2-b. Casa Russa. SAO PAULO. Brasil. 

АНГЛШ: V. Rastorgouieff, 80, March-
mont Str. LONDON W. С. I. 

БОЛГАР 1Я: К. Флоренская, ул. Чепино 
№ 7, SOFIA, BULGARIE. 

БЕЛЬГШ: Mme M. A. Petroli, Jette 
St.-Pierre, Hôpital Brugmann. BRU
XELLES. 

ГВРМАНЩ: 1) W. Fedorowsky. Stu
dentensaal, Französisches Gvmn. 6, Reich-
•tagsufer. BERLIN N. W." 7. 
2) «Logos» 87, Markgraîenstrasse BER
LIN S. W. 68. 
3) W. Messmacher. Uhlandstr. 24, DRES
DEN. 
4) W. Schwezo« Bahnhofstr. 6. II. FREI
BERG i. Sa 

КИТАЙ: V. Kocheneva. Bolchov Prospect. 
Kasatkinskie rady M 44. HARBIN. 

Sec. Даев. impr. d* Кятапе, 5, rue ш Gobelin«, Put*. 

2) The Magazine Shop. 601 Av. Joffre 
SHANGHAI. 

ЛАТВ1Я: F. Tsvirko. Turgeneva iela 31a, 8 . 
RIGA. 

ПОЛЬША: 1) E. Polonska. ul. Gli-
nianska, 7. LWOW. 
2) «Dobro». ul. Krakowskie Przedmiescie 
53 . WARSZAWA. 

ФИНЛЯНД1Я: Mr. Reiche, KELO-
MAKI. 

ФРАНЦ1Я: 1) Въ редакции Вестника, 
G. Bakhrouchine, 10, Bd. Montparnasse. 
PARIS. XV. 
2) Mr. D . Schkott, 91, Bid. Gambetta, 
NICE A. M. 
3) V. Svirch*chersky, 3 3 , rue Barem»- r 
LYON. < 

ЧЕХОСЛОВАК1Я: 1) S. Malloi, 27 l t 

Bélohorska, Brévnov. PRAHA. 
2) A. Korovicky, u pi. Schliislerové, 
Kukuricna ul. c. 18. BRATISLAVA 
3) J. Stepanov. Udolni. c. 7. BRNO. 

ЭСТОНШ: 1) A.Smlniova. Rataekaevu22 
REV AL. 
2) L. Schumakoff, Tähtuere tän 9 , k . 2 . 
TARTU. 

ЮГОСЛАВ 1Я: I. J. Trojanov. Knez Mihai-
lova 46, BELGRADE. 

" ~ L * 'Gerani:: ВТ. P. Leo GiUe'. 


