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Б е с Ь д а С в . ' С е р а ф и м а Саровскшп!) <еъ М т ъ ш ш т в ъ ш ъ . 
(П р о д о л ж еш i e). 

Такъ -вотъ, $ашё Боголюб1е, и.вь-еврей-
скомъ народе священаомъ, Богу любез-
номъ народе , .и аъ язычникахъ, невйду-
щихъ Бога, а все-таки сохранилось в ё д е 
т е Бож1е, т. е., батюшка, ясное и разум
ное понимаше того, какъ Господь Богъ 
Д у х ъ Святый действуете въ человеке и 
какъ именно оа по какимъ наружнымъ и 
внутреннимъ ощущен 1ямъ можно удосто
вериться, что это дёйствуетъ Господь Богъ 
Д у х ъ Святый, а. не прелесть вражеская. 
Такимъ то образомъ все -ото было отъ па
дения Адама до пришееппя Господа нашего 
1ш;уса Хориста во плохи въ щ р ъ . 

Ъезъ этого,, ваше Боголюше, всегда 
сохранявшагося въ ф о д е человеческомъ 
ощутительно о действ1яхъ Д у х а Святаго 
понимашя, не было бы людям* ни по чемъ 
возможности* узнать въ точности — при-
шелъ ли въ м!ръ обетованный Адаму и 
Еве плодъ семени жены, ШГБЮЩШ стереть 
главу зм!еву. 

Но вотъ Симеонъ Богопршмеп,ъ, сохра
ненный Духомъ Святымъ поели предвоз-
вещешя ему на 65 году его жизни тайны 
приснодевственнаго отъ Пречисты я Прис-
нодевы Марш Его зачат1я и рождения,, 
проживши по благодати Всесвятаго Д у х а 
Божьяго 300 летъ, -потомъ на 3<65 году 
жизни своей сказалъ ясно въ храме Гос-
поднемъ, что ощутительно узналъ по дару 
Д у х а Святаго, что это и есть Онъ Самый-
Тотъ Христосъ, Спаситель ш р а , о выше 
естественномъ зачатш и рожденди Коего 
отъ Д у х а Святаго ему было предаазвещено 
триста летъ тему назадъ отъ Ангела. 

Вотъ и святая Анна пророчица, дочь 
Фануилова, служившая зоседа»десять л е т ъ 
отъ вдовстве своего Господу Богу въ хра
м е Бож1емъ и известная по особенным* да-
рамъ благодати Бож1ей за вдовицу правед* 
ную, чистую рабу Б о ж ш , возвестила, что 
это .действительно Онъ и есть обетованный 

Mipy Meccin, истинный Христосъ, Вогъ и 
человекъ, Царь Израилевъ, пришедшШ 
сласти Аддма и роль человеческш. 

Когда же Онъ, "Господь нашъ Incycib 
Христосъ, изволилъ совершить все д/вйо 
Спасешя, то по зоскресенш Своемъ, *ду-
нулъ на апостоловъ, возобновивъ дыхаше 
жизни, утраченное Адамомъ, и даро»ал1ь 
имъ эту же самую адамовскую благодать 
Всесвятаго Д у х а Бож1яго. Но мало сего, —1 

ведь говрилъ же Онъ имъ: «уне есть йШь» 
да Онъ идетъ ко Отцу; аще же бо не й^е% 
Онъ, то Д у х ъ 1эожШ йе пршдеть въ м!ръ; 
аще же идетъ Онъ, Христосъ, ко Отцу* 
то послетъ^Его въ мгръ, и Онъ, Утешитель, 
наставить ихъ и всехъ последуюЩихъ их^ь 
у ч е н т на всякую истину и воспомянетт» 
имъ вся, яже Онъ глаголалъ имъ еще Сущи 
въ Mipe съ ними». Это уже обещана была 
Имъ бл aro д ать -во зб л aro д ать. И в о тъ въ 
день Пятидесятницы торжественно нйе-
послалъ Онъ имъ Д у х а Святаго въ дыхаши 
б у р н е , въ виде огненныхъ языковъ, н а 
коемждо изъ нихъ СБДШЙХЪ И вонгед-
шихъ въ нихъ и наподнившихъ яхъ силою 
огнеобразной Божественной благодати, ро-
соносно дышащей и радостотворно д е й 
ствующей въ душахъ причащающихся Е я 
силе и действ!ямъ. И вотъ эту-то самую, 
огневдохновительную "благодать Д у х а Свя» 
таго, когда подается она намъ всемъ вер«* 
нымъ Христовымъ въ таинстве святаго кре-
щешя, священно-запечатлеваютъ муро-
помазашемъ въ главдейшихъ указанных* 
Святою Церковью местахъ нашей плоти, 
какъ вековечной хранительницы этой 
благодати. Говорится: «печать Дара Д у х а 
Святаго». Н а что, батюшка, ваше Бого-
люб1е, кладемъ мы, у б о п е , печати свои, 
какъ не на сосуды, хранящее какую-ни
будь высоко ценимую нами драгоценность? 
Что же можетъ быть выше всего на с в е т ! 
и ото драгоценнее д а р о в ъ Д у х а Святаго» 
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ниспосылаемыхъ намъ свыше въ таинства 
крещен! я , ибо крещенская эта благодать 
столь велика и столь необходима, столь 
живоносна для человека, что даже и отъ 
человека-еретика не отъемлется до самой 
его смерти, т . е . до срока, обозначеннаго 
свыше по Промыслу Б о ж ш для пожизнен
ной пробы человека на земле—на что, де 
онъ будеть годенъ и что,де, онъ въ этоть 
Богомъ дарованный ему.срокъ при посред
стве свыше дарованной ему силы благодати 
сможетъ совершить. И если бы мы не гре 
шили никогда после крещешя нашего, 
то во веки пробыли бы святыми, непороч
ными и изъятыми отъ всяшя скверны плоти 
и духа угодниками Божшми. Но вотъ въ 
томъ то и беда, что мы, преуспевая въ 
возрасте, не преуспеваемъ въ благодати 
и въ разуме Бож1емъ, какъ преуспевалъ 
въ томъ Господь нашъ 1исусъ Христосъ, 
а напротивъ того, развращаясь мало-по
малу , лишаемся благодати Всесвятаго 
Духа Бож1яго и делаемся въ многораз
личны хъ мерахъ грешными и многогреш
ными людьми. Но когда кто, будучи воз-
бужденъ ищущею нашего спасешя премуд
ростью Бож1ею, обходящею всяческая, р е 
шится ради нея на утрени еваше къБогу и 
б д е т е ради обретен!я вечнаго своего сла-
е т я , тогда тотъ, послушный гласу ея, 
долженъ прибегнуть къ истинному во 
всехъ грехахъ своихъ покаянно и къ сот-
воретю противоположныхъ содеяннымъ 
грехамъ добродетелей, а черезъ доброде
тели Христа ради къ прюбретенно Духа 
Святаго , внутри насъ действующего и 
внутри насъ царств1е Бож1е устраиваю-
щаго. Слово Бож1е не даромъ говорить: 
«внутрь васъ есть царствхе Бож1е и нуждно 
есть оно, и нуждницы е восхищаютъ». 
То есть, — те люди, которые, несмотря и 
на узы греховный, связавнпя ихъ и недо-
пускаюшдя своимъ насил1емъ и возбужде-
шемъ на новые грехи, придти къ Нему, 
Спасителю нашему, съ совершеннымъ по-
каяшемъ на истязате съ Нимъ, презирая 
всю крепость этихъ греховныхъ связокъ 
нудятся расторгнуть узы ихъ, т а т е люди 
являются потомъ действительно передъ 
лице Бож1е паче снега убеленными Его 
благодатно. «Пр1идите, говорить' Господь, 
и аще грехи ваши будутъ, яко багряное 
то яко скерь убелю ихъ». 

Такъ некогда святый тайновидецъ 1оаннъ 
Богословъ видёлъ такихъ людей во одеж-
дахъ белыхъ, т. е. одеждахъ оправдашя и 
«финицы въ рукахъ ихъ», какъ знамевде 

АноФ-Ахэтотшз 
« З < Ш З У Я А $ шоочч» 

победы и пели они Богу дивную песнь 
«Аллилуая». Красоте пешя ихъ никто же 
подражати можаше». Про нихъ Ангелъ 
БожШ сказалъ: «сш суть пршдоша отъ 
скорби велишя, иже испраша ризы своя 
и убелиша ризы своя въ Крови Агнчей», — 
испраша страдатями и убелиша ихъ въ 
причащен1и Пречистыхъ и Животворя-
щихъ Таинъ Плоти и Крови Агнца Непо
рочна и Пречиста Христа, прежде всехъ 
векъ закланнаго Его собственною волею 
за спасете ми)а, присно и доныне закалае-
маго и разробляемаго, но николиже ижди-
ваемаго, подающаго же намъ въ вечное 
и неоскудеваемое спасете наше въ напутае 
живота вечнаго во ответь благопр1ятенъ 
на страшномъ судище Его и замену дро-
жайшую и вся^съ умъ превосходящую того 
плода древа жизни, котораго ХОТБЛЪ была 
лишить нашъ родъ человеческШ вра^ъ 
человековъ, спадшш съ небесе денница*! 
Хотя врагъ и д1аволъ и обольстилъ Еву 
и съ нею паль и Адамъ, но Господь н е 
только даровалъ имъ Искупителя въ плоде 
Семени Жены, смертно смерть поправшаго^ 
но и далъ всемъ намъ въ Жене Присноде-
ве Богородице Марш, стершей въ Самой 
Себе и стирающей во всемъ роде челове-
ческомъ главу зм1еву, неотступную Хода-
таицу къ Сыну Своему и Богу нашему, не-
постыдную и непреоборимую Предстатель
ницу даже за самыхъ отчаянныхъ греш-
никовъ. Поэтому самому Бож1я Матерь и 
называется «Язвою бесовъ», ибо неть воз
можности бесу погубить человека, лишь 
бы только самь человекъ не отступилъ отъ 
прибегшая къ помощи Бож1ей Матери. 

Еще, ваше Боголюб1е, долженъ я , убо* 
г1й Серафимъ, объяснить, въ чемъ состоитъ 
различ1е между действ1ями Духа Святаго, 
священно тайне в се л яющаго ся въ сердца 
верующихъ въ Господа Бога и Спасителя 
нашего 1исуса Христа, и действ1ями тьмы 
греховной, по наущенш и разженйо бе
совскому воровски въ насъ действующей. 
Духъ Бождй воспоминаетъ намъ словеса 
Господа нашего 1исуса Христа и дЬЙ-
ствуетъ едино съ Нимъ, всегда тожествен
но, радостотворя сердца наши и управляя 
стопы наши на путь миренъ, а духъ лестчШ, 
бесовсшй, противно Христу мудрствуетъ, 
и действ1я его въ насъ мятежны, стропот-
ны и исполнены похоти плотской, похоти 
очесъ и гордо сти житейской. «Аминь \ аминь, 
глаголю вамъ, всякъ живый и веруяй въ 
Мя не умреть во веки»: имеюшдй благодать 
Святаго Духа за правую веру во Христа». 
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если бы по немощи человеческой и умеръ 
душевно отъ какого либо греха, то не 
умретъ во веки, но будетъ воскрешенъ 
благодатно Господа нашего 1исуса Христа, 
вземлющаго грехи м]ра и туне дарующаго 
благодать-возблагодать. Про эту то благо
дать , явленную всему м1ру и роду нашему 
человеческому въ Богочеловеке, и сказано 
въ Евангелш: «въ Томъ животъ бе и жи-
вотъ бе светъ чело веко мъ» и прибавлено: 
«светъ во тьме светится и тьма Его не 
объять». Это значить, что благодать Духа 
Святаго, даруемая при крещендо во имя 
Отца и Сына и Святаго Духа, несморя на 
грехопадешя человечестя, несмотря на 
тьму зокругъ души нашей, все-таки све
тится въ сердце искони бывшимъ Боже-
ственнымъ светомъ безценнымъ заслугъ 
Христовыхъ. Этотъ светъ Христовъ при 
нераскаяндо грешника глаголетъ ко Отцу: 
Авва Отче! Не до конца прогневайся на 
нераскаянность эту, а по томъ, при обра-
щеядо грешника на путь покаяшя, совер
шенно изглаживаетъ и следы содеянныхъ 
преступлешй, одевая бывшаго преступ
ника снова одеждой нетлешя, сотканной 
изъ благодати Духа Святаго, о стяжандо 
которой, какъ о цели жизни хриепанской, 
я и говорю столько времени вашему Бого-
любш. 

Еще скажу вамъ, чтобы вы еще яснее 
поняли, что разуметь подъ благодатш Бо-
ж1ею и какъ распознать ее и въ чемъ особ
ливо проявляется ея действ1е въ людяхъ, 
ею просвещенныхъ. Благодать Святаго 
Духа есть свётъ, просвещаюшдй человека. 
С этомъ говорить все Священное Писа-
т ^ЧТакъ, Богоотецъ Давидъ сказалъ: 
«св'1/лшьникъ ногама моима законъ Твой и 

светъ стезямъ моимъ, и аще не законъ Твой 
научеше мне быль, тогда убо погиблъ 
быхъ во смирендо моемъ». То-есть, — бла
годать Духа Святаго, выражающаяся въ 
законе словами заповедей Господнихъ, 
есть светильникъ и светъ мой, и если бы не 
эта благодать Духа Святаго, которую я такъ 
тщательно и усердно стяжеваю, что сед-
мижды на день поучаюсь о судьбахъ прав
ды Твоей, просвещала меня во тьме заботь, 
сопряженныхъ съ великимъ звашемъ моего 
царскаго сана, то откуда бы я взялъ себе 
хоть искру света, чтобы озарить путь свой 
по дороге жизни, темной отъ недоброже
лательства недруговъ моихъ. И на само мъ 
деле Господь неоднократно проявлялъ для 
многихъ свидетелей действ1е благодати 
Духа Святаго на твхъ людяхъ, которыхъ 
Онъ осьещалъ и просвёщалъ великими 
наипями Его. Вспомните про Моисея п^сле 
беседы его съ Богомъ на горе Синай&ой. 
Люди не могли смотреть на него, —факъ 
С1ялъ онъ необыкновеннымъ светомъ, окру-
жавшимъ лицо его. Онъ даже принужденъ 
былъ являться народу не иначе, какъ подъ 
покрываломъ. Вспомните Преображеше 
Господне на горе Оаворе. Велишй светъ 
объялъ Его и—«быша ризы Его, блещущдя 
яко снегъ и ученицы Его отъ страха падо-
ша ницъ». Когда же Моисей и №ия яви
лись къ нему въ томъ же свете, то, чтобы 
скрыть с1ян1е света Божественной благо
дати, ослеплявшей глаза учениковь, «об-
лакъ», сказано, «осени ихъ». И такимъ то 
образомъ благодать Всесвятаго Духа Бож1я 
является въ неизреченномъ свете для 
В С Б Х Ъ , которымъ Богъ являетъ действ1е ея. 

(Продолжеше слгьдуетъ). 

И воспою радуяся Тоя чудеса. 
(Канонъ Благовещешя. Песнь 1-ая. Ирмосъ.) 

Въ архитектонике службы Благовеще-
шя есть одна поразительная деталь — 
въ двухъ основныхъ моментахъ — стихиры 
на «Господи воззвахъ» и канонъ — она 
пред став ляетъ д 1 а л о г ъ. Эта особен
ность службы Благо вещ ешя выразитель
но утверждаетъ драматизмъ (Вра^а дей
ствие) тайны Благо вещешя. Въ таинстве 

Благовещешя съ особой раздельностью 
зрятся два действующихъ, хотя и не-
равныхъ, начала — Любовь Божественная, 
преклоняющая небеса неизреченнымъ сни-
схождешемъ, и любовь человечества, жа
ждущая искуплешя и примиретя. 

Несказанна до благо го вейн aro молчан1я 
полнота Божественной Любви, явленной въ 



тайне Благо в-вщешя. Неведомый, 
постижимый, Превышающий всякое рязу-
меше, Творецъ в-вковъ «отъ Отца прежде 
денницы возс1явый», «себе постави во.ис
тощайте», становится темъ, что безмерно 
противоположно Его Божественной при
рода. «Ооирисносушное Слово Пребез-
начадаьнаго Отца не разлучився горнихъ, 
иыне пред ста дольнжмъ ради крайняго 
^лагоутроб!я... и Адамову нищету вое-
праевдъ, вообразиея въ чуждее». (стих, 
«а хвалитЬхъ). 

ЭДредъ непостижимостью богатства Люб
ви безмо л в ству етъ не только человеческое 
разумейте, но притрепетенъ и самъ «вест-
яякъ небееныхъ откровешй»— Архантелъ 
Тавришь. Онъ «пришедъ въ Назаретъ, 
помышляеше въ себе, чудеси удивлялся: 
о како въ вышнихъ непостижимъ сыйотъ 
Девы рождается. ИМЁЯ-Й престолъ небо и 
иоднож1е землю во утробу вмещается 
Дёвичу. На Него же шестокрыяатти и мно
го очитш зретинемогутъ, словомъединымъ 
отъ Сея воплотитиея благоизволили (сти
хир . самоглясна). 

Но если не понятенъ «образъ таин
ства», недомыслима безмерное ь совер-
шающагося, то понятно благ - ювейное 
изумлеше небеснаго Вестника, иУкь -какъ 
нодлинно «истощайте несказанно»^ «БОГЪ 
БО истощается и воплощается и зиждет
ся.» (Стих, на хвал.). 

По неизреченности являемой любви, 
по таинственности вольнаго умалешя, «ис-

.тощанш» Божества дивный мигъ Благове-
щешя тожествененъ только съ темъ 
чудеснымъ мгновешемъ, когда Отецъ 
Свётовъ «будучи весь благость, море бла
гости» словомъ единымъ изъ ничего соз-
далъ м1ръ». 

Благовещеше по мысли Богослуженгя, 
представляетъ лишь продолжающееся во 
времени, въ исторш раскрьте едина-
го предвечнаго совета Бож1я о мтре: 
«Рече Богъ (Е1оЫпг*) сотворимъ человека 
по образу нашему и по подобно Нашему». 
(Быт. 1, 26). Создашю человека предше-
ствуетъ таинственный Троичный Советь 
БожШ. И въ преславный мигъ Благовещен 
н!я «изме-неше общимъ творится советомъ» 

*) Множ. тоисло отъ Eloàh. «Сказавъ 
**рече Богъ» даль разуметь обтценяе бо
жественного «естества, ia сприсовокугшвъ 
сотворвмшддлъ видеть «исл^1югь^кява©ъ 
же хшашему» ивойразиляь цисло -ЭДйоста-
>*еей» (Бга. Beo дор итъ). 

*ибо «Сынъ себе постам во истощаше бла-
говолешежь тл советомь Отчимъ и во утробу 
всели ся Девичу, предо чищенную Духомъ» 
(Стих, на лит.). 

Тайна Благо вещевдя, будучи тайной 
«воображения ©ъ нищету : Адамову» Едино-
роднаго Сына Бож1я, есть.вместе съ темъ 
и тайна Св. Троицы; Ибо «вселен1е всего 
Божества теле сне» совершается «благо-

• вояентемъ Отца .Пржсносушато и содей-
ств1виъ Всесвятато Духа». 

Мысль песнословцевъ Богоматери снова 
и снова восходить къ утру мхроздашя, 
когда «Земля была безвидна и пуста, м 
тьмаяадъ бездной; и Духъ Во лай носился 
надъ водой». (Быт. 1, 2). 

Въ еврейскамъ подлиннике стоить более 
образное вырежете, которое следуетъ 
перевести «согревалъ, какъ птица со-
греваетъ яйца»*). Пустая и безвидмая 
*земля, перво матер in.- зиждительной силою 
Св. Духа исполняется жизнью, изъ мерт-
ваго хаоса становится прекраснымъ кос-
мосомъ. Въ светлый день Лэлаговещенщя 
Та же зиждительная Сила Св. Духа, Сила 
Шышняго, осенивши Отроковицу, не толь
ко ир еду го то вал а Ее въ «прееветлую сла
вы палату», «въ чертогъ Царя небеснаго», 
но и «обсеменила землю некасеяньую»* 
зачала отъ Пречистыхъ кровей Богоматери 
плоть Единаго Безгрешнаго. «Образъ за
чатья», возвещаетъ Гавршлъ Деве, «не-
еказаненъ есть» ибо «Духъ Святый зижди
тельной силой осенивъ Тя, совершить». 
(Канонъ.). 

Въ непостижимый-и страшный часъ Бла-
товещешя, безмерная благость Любви 
Божественной, подвигнувшей Со безна
чальное Слово Отчее «за мило сердте щедро-
то любш Себе постав.ити во истощайie» 
слетается съ ответной ищущей примирешя 
любовью человечества. 

Отпавъ въ Адаме и черезъ Адама отъ 
светлой радости Богообщешя, родъ че-
ловеческтй воспринимадъ свое состояше, 
какъ соетояте несовершенства, жаждалъ 
иску плетя. Эта жажда, съ особой силой 
явленная въ исторш еврейства, была зна
кома и другимъ народамъ Mipa. Вспомнимъ 
начальные и заключительные моменты 
греяеекой фило софш, собенно Анаксиманд-
ра и Платоиа, .пророчество Еврипида о 
Деве -Раздающей, гадантя Сибилл ъ, стран-

. ныя.мистерзи Еллады и Во стока, чаян\я вол. 

'*) Бл. веодорвдга» Толков, на книгу 
Быття. 
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хвовъ, по- появление* звезды; узнавжихъ 
о Ро жден i и Спасителя,. Царя Miр а. 

Божественная Любовь», срастворенная 
съ Премудростью, «приложила», по выра
жению- св. 1оанна Златоуста^ «къ рань гръ-
хопадешя чудны я врачества печали и скор
би», и человечество, врачуемое Божествен-
жымъ наказ ашемъ, медленно зреетъ; вгь 
своемъ духовномъ роете. 

Все выше и выше: поднимаются ступени 
тай таинственной лествицы, <юже 1аковъ 
виде», все неутолимее жажда правды и 
святости; все выше.: и совершеннее инди
видуальный проявлешя этой вечной т е 
ки рода человеческаго. 

Въ лице Богоматери чело веч ество дв*~ 
стигаетъ после дняго огненна!*©- пламенФ-
ш я ; своей.- любви, ищущей- примирен iH съ 
Богевмъ. Въ службе Благовещешя мысль 
О: Д е в е Марш, какъ индививдальномъ воп-
лощенш полноты месскшскихъ чаянШ Mipa, 
раскрывается, чрезъ утвержден-ie± что все 
подвиги веры ветхозаветныхъ правед— 
никовъ предуготовляли Деву. Mapiio, 
что Дева Ма|ця есть завершение святости 
и праведносш всего Ветхаго Завета. 
«Авраамовъ кровъ да научить Тя ныйй, 
говорить Архантелъ Деве , Бога, вмести-
вый, прообразующШ из, чшече, Дево, бла-
гопр1ятну-ю Твою Утро V» «Дан in л ъ Тя 
'году наюече мысленнр^^дрдительницу} же 
Бо .жт Исшя, видитъ же, яко руно Ге-
деон.ъ, Давидъ же свящеше глаголетъ». 
(Канонъ).. 

Ветхш Заветъ> по мысли творцовъ, цер-
ковныхь песнопънШ, весь дышитъ упова-
н1емь «Девы Раж дающей* Неиску со муж
ней», и однимъ изъ своихъ основныхъ на-
зн ачеяш имъетъ пр инеетй Де»у , какъ «плода 
Богопр 1ятный». «Обещаеяs(Б© гъ) Аврааму 
благо словитися въ семени его языкомъ, 
возвещает Архангель Д е в е Mapin, 
Тобою же конецъ (исполнеше) обещание 
прхемлетъ днесь». (Канонъ). 

necHOBribHifl Благовещенья постоянно 
отстанавливаются на. антитезе грехона-
дензя; прародителей^ ш Богопакорливаго 
приняли смиренной Девой вести, прине
сенной? Ей Архакгеломъ: по мысли Богослу-
жешя, эти. два со бы тгя существенно свя
заны между собою, являютеял звешями 
единой, тайм©водственно/й цепи; 

Существо.; райскаго > гредшпаден1я^. по 
глубокому тoлкoвaнiю Св. 1оанна Злато-
устаго, н е В; ъ» т о м ъ, что челов^къ 
п о ж>е л. а л ь ст . а т ь Б ю г о. м ъ . 
Въ желажди «быть яко бови»ь самому по 

себе*., не было ничега противнаго воле Бо* 
жаей| такъ. какъ. человекъ изн ачал а быль 
определенъ къ обожешю. Грехь праоть 
цевь.былъ въ томъ, то они восхотелик<в о с-
х г ж т ж т ь б о г о р*а<в е: шо т в<а»̂  Пра* 
родители, обольстились дерзостной меч
той «достичь, »• богоравенства мгновенно^ 
посредствомъ внешняго, матическаго дей-
CTBÌH — «съедите и отверзутся очи Ваши»; 
— они; путь, утвержденая человеческой 
личности въ Боге подменили путемь ут*-
верждешя личности въ самой, себе и для 
самой себн^. отреклиЙ» оть Богопокорлиг-
вости (Т e o i о м и и) и стали на шут 
самочинства!.(автономии*) ь И «солгасядрев^ 
ле Адамъ из ВОЕЪ» В. О З Ж e л е^Ввъ был-
ти, не быстъ» (Стих., на слава и ныне). 

Въ светлый полдень Благовещешя предь 
человечествомъ, въ лице Девы. Марш, 
снова встаетъ тотъ же вояроеъ о пу*|и съ 
Богомъ или оть Бога, который оно, въч ЛИ
ЦЕ Евы j решило.' въ чаеъ~ полуденный въ 
рай. Вь сердце и воле Д e вы человеческш 
родъ, а съ нимъ и все земнородное, снова 
совершаетъ таинственный выборъ между 
полной покорностью воле Божьей, тайне 
Божьей;, и-гордой; самонадеянностью, ут̂ -
верждовнемъ абсолютнаго значения только 
своей воли, своего разума,, своего существа. 

И Сама. Богоотрзешовица въ часъ Бдаго-
вещешя сознаетъ себя Матер по жизни *. epe-
доточ1емъ>, сердцемъ всей твари, Предста
тельницей всего рода- человеческаго, 
Она. прозреваетъ, что сейчасъ всякая 
ошибка^ всятй соблазнъ будутъ соблаз-
номъ> ошибкой не Ея личнымъ, а соблаз-
номъ^, падешемъ всего i чеяовеиезетза^ всей 
твари. 

Дева MapiH, вместивъ въ Себе полноту 
жажды искуплешя, полноту чаяшя язы-
ковъ, знаетъ, что въэтотъ полдень Она пло
доносить, въ Себе судьбы в с е й новой 
твари* в с е г о но в aro человечества. 
Она сознаетъ себя н о в о й Е в о й , 
въ лице которой ветхая Ева — 1Т|)аматерь 
ч р е з ъ б о г о п о к о р н о е с м и-
р е н i e возмещаетъ, восполняеть грехь 
Дчр e в н я г о с а м о в о л i я, само-
утверждешя. « Е в ы , г о в о р и т ь Е о -
г о м а т е р ь , д а в о ' з д а с т с я 
м н о ю д о л г ъ д н е с ь ; м н о ю 
з а и м с т в о в а н i e д р е в н е е д а 
д а е т е я.^ п р е и с п о д н е но» . (Kia-
нонъ.). 

« f e древа познашя дабра и зла не ешь
те» (Быт. 2,. 12). — такова была заповедь 
райская. Простая и несложная, она тре-
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Оовала лишь, ясной покорности Всеблагой 
Воль Творца, сыновней веры въ благо 
Его Отеческого примышлен) я. Наснолько 
труднее, осяожнешгве новая заповедь, 
встающая предъ Светлой Юницей въ мигъ 
Благовещенья, когда, по проникновенному 
замечая но 1оанна Златоустаго, раздается 
«слово превышающее всякую мысль»: «Ра
дуйся , Благодатная, Господь съ Тобою, 
благословенна Ты въ женахъ... Се зачисти 
во чреве и родйшй Сына и наречеши имя 
Ему [исусъ, Сей будетъ велш и Сынъ 
Виши я го наречется и дастъ Ему Господь 
пресголъ Давида отца Его в воцарятся надъ 

-дрмомъ 1акова во веки и I Царствпо Его 
несть конца». (Лук. 1, 28; 30-31). 

Все — ю р о д с т в о , в с е — б е з у -
м* 1 е съ точки зрен1я здраваго разума, 
все требуетъ смиренной веры въ спаситель
ное тайноводство воли Бож1ей. Д е в е чис
тейшей, возлюбившей чистоту превыше 
всего, предлагается послужить оруд!емъ 
величайшаго таинства, г д е , по человече
скому разум;Ьнпо, все связано съ н ару т е 
шем ь девства: Нескверной и Пренепороч-
ной предлагается стать Матерью Безмуж-
ною, принять неизбежный, съ человече
ской точки, муки позора, общего презре-
нЫ и даже смерти, такт» кш ч» человёкъ не 
вмещаетъ того» что «Дева р цила и Дева 
пребыла». Неискусобрачно) Отроковице 
предлагается п о в е р и т ™ что, «роди

вши Сына и пребудёши нетленна». И Св. 
Д е в а сознательно и вольно приносить Бо
гу эту дерзновенную и покорную веру: 
кь смиренному «Се раба Господня» она 
идеть чрезъ рядъ бдагочестивыхъ сомненШ, 
верою преодолевая «достоверность само А» 
очевидности». 

Въ песнопен1яхъ Благовещешя, осо
бенно въ каноне, основной темой которого 
и является раскрыт!е сознательного и 
трезвеннаго щшгпя Девой воли Бож1ей, 
сильными чертами живописуются раз-
мышлс1ия и сердечны я вопрошашя Бого
матери; «Да не прельстиши Мене, говорить 
Она Архангелу, Дево бо еемь, брака не 
знающи» «не познахъ бо сласти, браку еемь 
непричастна». »Какъ зачну, вопрошаетъ 
Она» д'Ьва сущи Отроковица,како же и Мати 
буду Зиждителя Моего... Како Божества 
раствореше естество человеческое претер-
питъ... Како вместить утроба моя, Его же 
величества Небесная вместити не могуть.. . 
«Отиди далече, да не прельстиши, человё-
че, я коже прежде Еву праматерь ЗмШ 
льстивый». (Стих. наГосп. воззв. и канонъ). 

Ради спасешя Mipa и человека, Дево-
Mapin — Цветь Благоуханный Mipa 
въ вольномъ, дерзновенно-смиренно мъ под
виге Благовещешя предначииаетъ пре
дельный мысливши для человека путь 
самоотверженнaro служенia Богу и жерт
венной любви кътвари: Она Себя приносить 
въ жертву за Mipb, становится «Mipa Хода-
таицей» «Моя праматерь Ева, ответствуете 
Богоотроковица Архангелу, щиемши ра-
зумъ ащицъ пищи Божественный изгнана 
бысть; ГБМЪ же и Ааъ боюсь целовош'я 
странного твоего, стыдящися поползнезе-
нпя», но «ты, Архангеле, р а д о с т и 
о б щ i я пришелъ еси благовестникъ», 
потому «по глаголу твоему буди Мне, 
да вселятся Богъ въ Мя». (кащонъ). 

Благовещен1е все осЬмно радостью при
мирения, освобождешя, позстановлешя. 

Тайна Благозьщенш предваряется ар
хангел ьскимъ возаван1емъ «Радуйся, Бла
годатная, Господь съ Тобою», и въ радости 
облагодатствоваигя, возвещенной Ар-хан-, 
гельскимъ приветствЕемъ, «Адамъ обновля
ется и Ева лервыя печали свобождаетсп». 
По слову апостола «не Адамь ирелмценъ, 
но жена прельстившись, впала въ преступ
лен! е». (I Тим. 1, 14). Это поношен к ныне 
отъемлэтея оть жены. Чрезъ смиренпо-
дерзновенйую ' Boronoкорливость Девы 
«блаженны всЬ женщины», такъ какъ «Она 
въ утробе материнской потопила смерть» 
ныне «чрезъ Жену текутъ блага, и откуда 
смерть получила начало нападешя, отту
да Жизнь соорудила выходъ жизни», (св. 
1оаннъ Златоустъ'- Слово на БлагоBimjeiiie») 

Вместе сь Евой въ лице Богоотроковицы 
торжествуетъ и Адамь. Онъне только npieM-
летъ «разреше!пе клятвы», но и зрич*ъ ис
полнен ie желаюя, побудившаго его къ 
преступленiio, такъ какъ чрезъ тайну Бла
говещен 1я, «Богъ бываегъ (становится) 
человёкъ, Да Бога Адама сод власть». Во 
ХристЬ чрезъ радость Благовещетя чело
веческое естество не только зозегонавли-
вается въ своемъ «первомъ достоян1и», 
получаеть ту «ризу благодати и славы», 
которой с!яло твло перво зданн aro Адама, 
но пр1емлетъ и большее. «Сень нашего су
щества, обожетемъ пр1емшаго соединен1е, 
церковь Бож1я бысть», такь какъ«Христосъ 
Богъ нашъ» принявши наше естество 
(«еже по намъ пр!емъ естество») къ Себе 
его возведе» (стихир, хвал.). Персть ест
ества нашего чрезъ тайну Благо вещешя 
прославляется въ такой м е р е , вернее въ 
такой безмерности, что «Архангелъ Д е в е 



со страхомъ пред^юитъ» и «рабъ безпло-
тенъ» склоняется иредъ облеченнымъ пло
тно и кровно «одушевленнымъ кивотомъ 
вочеловечетя». 

Впервые после вековъ отчуждения сни
мается грань, отделившая человека отъ 
неба, небесная голубизна становится обла
чен 1Шъ м1ра, небо и земля, какъ въ утро 
б ь т я , близки и ззаимопроницаемы. 
Источникъ жизни Присносущное Слозо 
Отчее облекается плотно, матер1я, трепе
ща и радуясь, становится одвятемъ Творца 
и Зиждителя; космосъ, совоздыхаюшдй и 
состенающШ съ нами въ нашемъ удаленш 

М 
«Вся же благообразно и 
по чину да бываютъ». 

(1 Кор. XIV, 40). 
Религюзный подъемъ и приходъ рус-

скихъ людей къ вере и Церкви наблю
дается и на Родине, и въ д1аспоре. *) Несом
ненно, что кризисъ наступилъ после дол
гой и тяжелой болезни поклонешя мате-
р1ализму и нигилизму. Руссгая православ
ный церкви наполнены молящимися, и теп
ло и ревностно струится благочестивая 
молитва. Но, конечно, приходъ этотъ къ 
вере и къ Церкви не дается легко и без
болезненно. Еще часто приходится видеть 
(и вероятно, еще долго таьъ будетъ) упор
ное, самостное неумеше русскихъ людей 
подчиниться Церкви, дисциплине, поряд
ку, войти въ Церковь просто, безусловно 
и смиренно. Интеллигенщя еще до сихъ 
поръ не можетъ отказаться отъ многихъ 
своихъ предразеудковъ и победить внут
реннюю свою гордость. Возвращеше "къ 
Ц е р к в и не всегда совпадаетъ съ вхож-
дешемъ в ъ Ж'Ц е р к о в ь. Этимъ объ
ясняется и тяготите къ различными ком
промиссам^ услов1ямъ, желате всюду, 
где только можно, внести с в о е , иметь, 
такъ сказать, «свою религию» въ Право-
славш. Вместе съ этимъ наблюдается и 
известная нецеломудренность въ направ-
леши религюзной мысли, желаше искать 

*) Разсеяше (эмигращя). 

отъ Бога (Рим. 3.22), вовлекается въ ра
дость искупдешя, просветляется лучами 
этой радости и самъ въ ней благоговейно 
радуется. «Днесь паче слова Богъ челове-
комъ соединяется» < земная быша небо» 
«человекъ возводится на первое блажен
ство», поэтому «Да веселится тварь, да 
ликовстзуетъ естество, да радуется м1ръ» 
(Стих, на Господ, воззв.), поэтому и мы 
«Архангельск!й гласъ вотемъ Ти, Чистая, 
радуйся, Благодатная, Господь съ То
бою», (величаше). 

И. ЛаговскШ. 

всегда что-нибудь остренькое, завлекаю
щее, тяготеющее къ нездоровымъ сектант-
скимъ уклонамъ, ибо все, ведь, восприни
мается легче съ ядомъ. 

Но помимо этого есть и другая больная 
сторона релипозной жизни нашей еще не 
дооцерковленной интеллигенцш. Это пол
ное незнаше нашей церковной, храмовой 
дисциплины, незнаше богослужешя, цер-
ковныхъ обычаевъ, правилъ. Часто видишь, 
что пришедшШ къ вере и Церкви право
славный просто ступить не умеетъ, мно
гихъ «мелочей» и не знаетъ, смущается., 
страдаеть отъ этого и пребываетъи далее въ 
томъ же яеведвнш, ибо никто его не нау
чить, никто его не просветить, никто не 
разскажетъ, что въ храме совершается 
особая, таинственная, благодатная жизнь, 
что молитва и обрядъ не только к а т я то 
внешшя формы нашего богопочиташя, 
но что они полны несказанной красоты, 
глубочайшаго смысле и таинственнаго зна-
чешя, что въ нихъ в с е важно. Подчасъ 
эта неосведомленность бываетъ прискорб
ной не только для гвхъ лицъ, но и смущаетъ 
и соблазняетъ другихъ, мешаетъ другими 
молиться и верить. Подчасъ наталки
ваешься на почти невероятный вещи и не 
знаешь тогда, то-ли это . глупость, то-ли 
кощунство? Неть элементарной начитан
ности въ этой области, и некоторые печаль
ные случаи вызываютъ у васъ улыбку 
при скор бнаго юмора. Вотъ примеры. 

Рукополагаютъ ставленника во} 1ереи. 

Церковная безграмотность 



Дама благочестивая, православная, ак
куратно посещающая службу Божно, но, 
вероятно, никогда не задумывавшаяся о 
томъ, что въ церкви происходить, такъ 
нередаетъ свои впечатливши : — «Я. думала, 
онъ съ.ума сошелъ или быль, понимаете, 
въ р e л и'г i о з н о ,м ъ э к с т а з е . 
'Онъ почему то ходилъ кругомъ престола* 
цеяовалъ его углы, кланялся, а по томъ его 
п е р е о д е в а л и » . Что это, неведенае 
или неверте? 

Или еще: Пришедшая въ церковь дама 
просить подать просфору уже поCJVB «Ве
рую». На все убеждешя, что уже поздно, 
что Дары уже перенесены на Престолъ, 
она отвечаетъ: — «Ну, чтоже, попросите 
Батюшку, онъ для меня это сделаетъ!» 

Или какой то неистовый генералъ, ве 
роятно, «правее здраваго смысла», утверж-
далъ съ зозмущешемъ исъ негодовашемъ, 
что въ Белградское церкви поютъ кра
мольный (sic!) песнопешя: «низложи 
сильный со престолъ»... Тутъ невольно 
вспоминаются те не въ меру револювдон-
ные щсаломщяки Уфимской гили Казан
ской епархш, которые въ первыедни «без-
кровной» всюду заменяли слово «царь» 
тсяовами «Временное Правительство». По
лучались при этомъ и таьче эффекты: «Си
лою Твоею да возвеселится Временное 
ifljp ав ител ь ство»... 

-Или еще это "неумете перекреститься. 
Это безпорядочное и кощун ствеяное маха-
нье рукой щередъ собой, поклоны невпо
пад ъ, «лоManie креста»- : Ведь всемъ этимъ 
только бвса тешатъ, а про то 'никто ни 
кому не ^разекажетъ, не объяснить. 'Или 
это безпорядочкое и ненужное колено-
преклонешс. Кто у насъ знаеть, что Цер
ковью с т р о г о запрещено преклонение 
«колень отъ Пасхи до Троицы, во все ъос-
крееешя, въ больше праздникиТ 'Кто у 

чаасъ знаеть, то коя%нопреклоненное мояе-
"нте вообще не есть православный обычае? 
З а исклточетемъ трехъ мояитвъ на Трои
цу, да еще - не ско лвкихъ съ тадяенопрекяо-
нешемъ, вст> остальныя суть пяодъ яа-
тинскато лвя1ян1Я. Выражение же нашего 
смирешя, покаяшя и уничиженгя — это 
метайте, земной иоклонъ, Но *кто 'ихъ дЬ-
лаетъ, кто о нихъ сяыхазгв? "Почему, 

'напримеръ, на «Ныне отиущаеши» или 
на ЙЪ^еяее» (которое'все поголовно на-
зываютъ: «Хвалите»,-вероятно, нежная,'что 
«Хвалите» самостоятельная часть утрени 
въ 'конце «я, после канона и "светильня и 
нередъ сяавослов1емъ). такъ явь эти момен

ты вся церковь бросается на колени.. /При 
чемъ это? Где внутреншй смыслъ этого? 
Тоже наблюдается,й на «Оше лнашъ» и на, 
«Херувимскую», и почему никто не совер
шить положеннaro поклона (хотя бы.пояс
ного,, .если ужь такъ тесно и трудно) въ 
моменты пр еложен i я д ар о въ,> ихъ s выноса и 
т. д.? Это н e по н и м ан i e цеурковнаго духа, 
смысла оогослгушешя, равно какъ и это 
возмутительное стоянте на одномъ колене. 
Или кто со блюд а етъ положенные поклоны 
на каждом ь «Хриевятомъ», .на каждой 
«Ааллилу1я», на «Цртидите поклонимся», 
Кто уме етъ войти какъ по до бдеть *въ Цер
ковь,'благоговейно перекрестивщись, кто 
помолится на икону войдя въ домъ? Кто 
здороваясь съ священникомъ, возьметъ 
отъ него благословеше, а не протянетъ ему 
по обывательски руку? 

Но ..ведь кроме, всего этого есть и грубая 
церковная невоспитанность, которой, ве-

.роятно, никто бы себе въ обществе не 
позволилъ. Начнутъ читать шестопсалЧне 
.или кафизмы, и тотчасъ же полцеркви во 
главе съ певчими уходить «покурить». 
Выйдешь на амвоиь проповедникъ — тоже. 
Это простая церковная неотесанность рав
но какъл разговоры и шушуканье вь церк
ви даже въ моменты важнейнпе. Это про
стая невоспитанность.и незнание приличШ. 
Но есть ведь и масса друг ихъ, более тон-
кихъ, но неменее не извинительныхъ про-
маховъ и неведешй. "Ведь никто не смо-
жетъ .сказать, что .въ данный моментъ 
поютъ или читаютъ? Знаютъ только по 
наслышке, да и то некоторыя, наиболее 
«чувствительныя» «красивыя» вещи, кон
цертный «Ныне отпущаеши». «Господи 
помилуй съ птичкой», «Веделевсшя покая-
шя>>и пр. Спросите любого, что совершает
ся на литургии, каковъ смыслъ наиболее 
важныхъ моментовъ, .молитвъ и возгдасовъ, 
какова смыслъ велик aro и мал aro входовъ? 
Или даже еще проще. Знаеть ли кто,что 
всенощна^-'проо бр азуетьЗвсю .исторпо „домо-
.стррительства нашего спасешя отъ сотво-
ренш света до грождещя .Спасителя? Ник
то -этого не знаеть, ибо забыть даже кур съ 
III класса гимназш. О более крупныхь 
промахахъ и говорить не приходится, 
Ведь не мудренно., что мы все это позабы
ли, что мы ничего не знаемъ. Мы .ведь не 
получили нужнaro церковнаго воспиташя, 
заменивъ его СВБТСКИМЪ лоскомъ, мы уте
ряли свое «бытовое исиоведничество». 

Часто съ болью и грустью смотришь на 
это наше внутреннее мелкое неустроеше и 
особенно грустно тоща бываетъ сравнить 

Ш 10—! 



насъ> им'вкхщжхъ, это богатства и сокрови
ща нашей веры: ш н е улгвющихъ, ихъ це
нить^ держать иг благогоВБ-ЙНО лобызать 
съ т&ми, кто им^еты меньше или еовсЫмъ 
ихъ лишенъ, нш такъ ревностно блюдеть 
свою религиозную чистоту и.красоту. Вой>-
дите въ. старообрядческую церковь, въ 
ко столь г въ. кирку,. въ. молитвенный до мъ 
сектантовь, да наконецъ и вы мечеть. 
Неужели ж е намь надо учиться у нихъ!?] 

Обь этомъ надо говорить, этому надо 
учить книгойу словоМФ, въ печати, въ круж
ке,- братстве, въ церкви, съ. амвона; Это 

непростительный пробель Такъ хочется 
слышать слово объ этомъ изъ уетъ церков
н а я 1ПКШоведника, слово пусть простое, 
но искреннее, п у с т прямое и откравен-
ное, нот такое нужное. Что просто нужно 
оказать такъ мало, такъ просто и незатей
ливо, и это то малое слово сделаетъ свое 
делог; 

Коиетантинъ Кернъ. 

Богосл0вая/св. 1оанна Богослова. 
Бито ль. 1927 г. 

Объ изученш Священнаго Писашя-

Вы настоящей статье мы но пытаемся 
осветить вопросъ объ изученш,Св; Писан!», 
изложить но мере., сидъ„ тотъ методы, 
коимь мы пользуемся въ студенческихъ 
кружкахь уже третШ: годъ. 

Предварительно укажемъ, вкратце, цель 
нашего метода, и причины,, вызвавшая- его. 

Первой задачей кружка по изученш 
Св, Писашя) является изучение текста. 
Приходится слышать ,оть.многихъ интелли-
гентныхъ людей ссылки на Слово< Вож1е, 
имеюшдя лишь отдаленное сходство съ 
истиной или вовсе безъ. такового.. Напри-
мерь: Спасителю приписываются слова 
вроде: «Рай въ душе твоей» ил и «Жизнь 
одного младенца стоить 99 жизней взрос
лы хъ» и пр. Незнание текста въ нашей 
среде; столь; велико, что изучеше правидь-
наго библейемаго текста— вопросъ весьма 
важный,, серьезный и своевременный. Изу-
чеше. же текста всегда связано съ. изуче-
шемъ смыслам И вотъ второй; нашей- зада
чей является изучеше церковнаго толко-
ван1Я Слова Бож1я. 

При бесгБдахь на религюзныя темы въ 
среде нашего общества вскрывается, кро
м е незнашя Писашя, еще и. извращение 
смысла» И страшнее всего то, что,такъ 
привыкли къ этому извращенному- толко
ванию, что при. знакомстве съ истиннымъ 
бываютъ прямо поражены;, до. этого, они 
верить въ этотъ» извращенный смыслъ. 
Часто,находя его страннымъ или несоотоя-
тельнымъ, признаютъ несостоятельнымъ 
и Св. Пй-саше, либо вовсе боятся подойти 
къ Евангелйо , т. к., па - ихъ мнентю, оно 

можетъ разрушить ихъ веру, если! они 
будутъ его изучать. Они предпочитаютъ, 
кань говорятъ «верить сердцемъ» и гнать 
разумь, потому что въ этомъ' разуме и 
гнездятся и рождаются сомнешя, разру-
шакящя веру. А, между темь, Евангель-
скш тексть понимается такими людьми 
чрезвычайно своеобазно. Напр. слова «не 
заботьтесь а завтрашнемъ дне» Ше. 6,34) 
— понимаются, кань проповедь бёзпеч-
ности;'слова о томъ, что безь вели Отца 
ни одна малая птица не упадете на- землю 
(Мё. 10,29) — понимаются1, какъ предопре-
деяетпе; слова «не ширь ггришель Я при
нести, но мечъ» (Ме. 10,34)— какъ оправ
дайте всякаго насилия, если оно совершает
ся во имя религзозной идеи и- т: д«. Вь силу 
незнашя и превратнаго толкован!» текста 
Св. Писашя, некоторые' отождествляють 
хриспанетво съ коммунизмомъ, друг» 
отрицадотъ хриет1анство, какъ религию 
происшедшую оть 1удеевь, для разрушенгя. 
вг уничтожена друтихь культурь и' наро
де въ. Многте говорятъ, что христианетво 
слишкомъ «небесно»; идеалистично и по 
сему неприменимо къ жизни, что это рели-
пя только для монаховъ. Все^это>.по боль
шей части, результата, незнашя Слова 
Бож1я въ свете Церкви и церковнаго 
толкования. Исполняются; слова Спасителя 
къ садукеямо». «заблуждаетесь, не зная 
ПисанШ, ни силы Бож1ей»'. (Мо. 22,29). 

Изучая- въ кружкдаъ Евангезйё отъ 
Матвея, мы пользуемся^ толкованшми Св. 
1оанна Златоустаг©, бл. Оеофилакта и 
Е. Зигабена. Ознакомление съ текстомъ 
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ведется путемъ собеседоватя. Въ немъ 
мы прежде всего стараемся выяснить 
связь изучаемаго места съ предыдущимъ, 
загвмъ историчесшй смыслъ текста и после 
—вечный, сначала буквальный, а потомъ, 
еели есть возможность, символический. 
Беседа со стоить ве томъ, что руководи
тель ставить на обсуждеше вопросы и, 
когда таковое начнется, руководить имъ, 
помогая найти правильное решете. Для 
этого къ главному вопросу нужны т. н. 
подвопросы, ссылки на параллельныя места 
и разъясняющая места Св. Писашя. Одно 
чтете св. отцова не такъ запоминав' ся, 
какъ продуманное въ течете беседы. 
Здесь люди разнаго духовнаго возраста 
помогаютъ другъ другу въ усвоенш слы-
шаннаго, здесь каждый принимаетъ уча-
ст1е въ работе кружка, въ меру знанш и 
силъ. 

I I . 

Прежде «чемъ приступить къ подготовке 
конспекта беседы нужно выделить эпи-
зодъ изъ главы и, прочитавъ его съ парал
лельными местами, отметить вопросы, 

, возникппе при этомъ. Затвмъ приступить 
къ чтетю толковашй, какъ намъ кажется, 
въ следующемъ порядке: сначала Св. 
1оанна Златоустаго, потомъ Ефим1я Зи-
габена и бл. Оеофилакта. Во время чтешя 
нужно смотреть на толковашя, какъ 
на ответь, даваемый на вопросъ. Рабо
та сводится къ тому, чтобы формули
ровать вопросъ такъ, чтобы толкован]е 
являлось яснымъ отвътомъ. Но одного 
вопроса мало, нужно составить еще целый 
рядъ вспомогательныхъ вопросовъ, въ за
висимости отъ трудностей текста и подго
товки кружка. Часть вопросовъ записы
вается при подготовке конспекта и часть 
придумывается уже во время беседы, въ 
зависимости отъ ея хода. Для примера 
возьмемъ 2 стиха изъ 8 главы Ев. Матвея. 
Мо. 8,19-20. 

У Златоуста читаемъ: «... одинъ рабъ 
богатства и весьма надменный подошелъ 
къ Нему и сказалъ У ч и т е л ю , и д у 
к ъ Т е б е , а м о ж е а щ е и д е -
ш и. (ст. 19). Видишь ли какова гордость. 
Почитая недостойнымъ считать себя между 
простымъ народомъ, но показывая, что онъ 
гораздо выше черни, съ такими мыслями 
приступать къ 1исусу. Ибо таковы обычаи 
1удеевъ, исполненныхъ неблаговремениаго 

дерзноветя. Такимъ же образомъ после се
го и другой, когда все молчали, самъ при
ступивши сказалъ: какая первая заповедь 
(Me. 22,36). Впрочемъ, Гоподь не осудилъ 
его за неуместную дерзость, научая насъ 
тому, чтобы мы терпели и таковыхъ. Посе
му то Онъ не обличаетъ явно техъ, кои 
имели злыя намеретя, но Свои ответы 
направляетъ противъ ихъ мысли, предостав
ляя имъ однимъ видеть обличеше, и до-

•'Ставляя имъ двоякую пользу: во первыхъ 
гбмъ, что показывалъ въ Себе знанк со-
кровеннаго въ совести; во вторыхъ, твмъ, 
чю не смотря на eie сердцеведеше, попу-
скаетъ скрывать оныя намёретя и даеть 
имъ возможность исправиться, еслитолько 
захотять. Такимъ точно образомъ по сту
пил ъ Онъ и съ книжникомъ. Ибо сей видя 
мнопя знамешя, и то, что Miiorie были ими 
привлекаемы къ 1исусу, надеялся обога
титься отъ таковыхъ чудесъ; а посему и 
же л ал ъ следовать за Нимъ. Но изъ чего 
это известно? — Изъ ответа, который 
даеть Христосъ, сообразуясь не со словами 
вопроса, но съ мыслью. Христосъ сказалъ 
для чего ты, следуя за Мной, надеешься 
собирать деньги. Не видишь ли, что у 
Меня нетъ жилища даже и такого, какое 
имеютъ птицы. «Ибо л и с и , говорить Онъ, 
я з в и н ы и м у т ъ , и п т и ц ы н е 
б е с н ы я г н е з д а , С ы н ъ ж е 
Ч е л р в е ч е с к 1 й н е и м а т ь 
г д е г л а в ы п о д к л о н и т и». Впро
чемъ eie сказалъ Онъ не для того, дабы 
отдалить его отъ Себя, но чтобы обличить 
его худое намерете и доставить случай 
следовать за Собою съ таковою надеждою, 
если захочетъ. И чтобы узнать тебе его 
лукавство, смотри, что онъ делаетъ. Услы-
шавъ слова Христовы и бывъ обличенъ, 
не сказалъ: готовь последовать... Приметь 
какую кротость показываетъ Онъ въ нас-
стоящемъ случае. Ибо не сказалъ: хотя и 
имвю, однако презираю; но сказалъ: не 
имею. 

Видишь ли, сколь великую Онъ имелъ 
осмотрительность и вместе снисходитель
ность. Ълъ ли Онъ когда, пилъ ли, или 
казался делающимъ что либо несогласно 
съ 1оанномъ, — делалъ и eie для спасения 
Гудеевъ, или лучше, для спасешя целой 
вселенной, и вместе заграждалъ уста ере-
тиковъ и сильно желалъ привлечь къ Себе 
бывшихъ тогда при Немъ. 

У Зигабена читаемъ: 
Ст. 19. «Этотъ книжникъ, будучи среб-

ролюбивымъ, подозревалъ, что 1исусъ за 
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Свои чудеса собираегь много денегъ, и 
надеялся, что если онъ послёдуеть за 
Нимъ, какъ одинъ изъ учениковъ, то себе-
ретъ болышя богатства. Но Христосъ, зная, 
чего онъ хочетъ, отвечаетъ сообразно его 
ц^ли, и смотрите, что Онъ говорить: 
Г л а г о л а е м у 1 и с у с ъ: | гл и с и 
я з в и н ы и м у т ъ и п т и ц ы 
н е б е с н ы я г н е з д а : С ы н ъ 
же ч е л о в е ч е с к и н е и м а т ь 
г д е г л а в ы п о д к л о н и т и » . 
Я беднее, говорить, лисицъ и птицъ не-
бесныхъ, потому что не имею даже такого 
пристанища, чтобы приклонить только 
голову, и желаю, чтобы последователи 
Мои были такими же. Поэтому напрасно ты 
предполагаешь и тщетна надежда твоя. 
Такимъ образомъ Христосъ оказалъ книж
нику двойную пользу: съ одной стороны 
показавши, что знаетъ тайны души его, 
съ другой не изобличивши его явно, но 
предоставивши ему самому изобличить, 
чтобы онъ избежалъ стыда и, если желалъ, 
исправися. Сказавши это, Христосъ не 
вапретилъ следовать за Собою, но показалъ 
что следуюшдй за Нимъ не найдетъ 
той прибыли, какой ищетъ. Книжникъ, 
понявши, что онъ разгаданъ, и обманув-
тлись зъ цели, замолчалъ». 

Ст. 19. 20. «Книжникомъ называеть зна
ющего книги Закона. Этотъ, видя мнопя 
чудеса, подумалъ, что 1исусъ получаетъ 

ЙОТЪ нихъ прибыль, поэтому старается 
следовать за Нимъ, чтобъ и самому со
брать богатства. Но Христосъ, идя навстре
чу его намеренно, почти это сказалъ: 
«следуя за Мной, ты надеешься собрать 
богатства; нф разве ты не видишь, что Я 
не имею даже дома. Таковымъ же долженъ 
бьггь и Мой последователь». Господь ска
залъ это съ той целью, чтобы убедить его 

ло следовать за Собою, изменить свое 
ластроеше, но книжникъ удаляется»... 

Изъ вышеприведенныхъ толкований мож
но видеть весь ходъ беседы. О намеренш 
книжника мы судимъ по ответу Спасителя. 
Значить, наша первая цель — это выяс
нить зависимость между ответомъ Христа 
и во про со мъ Книжника. Первый во про съ 
формулируемъ такъ: 

1) К а к о в а с в я з ь м е ж д у 
о т в е т о м ъ С п а с и т е л я и з а -
я в л е н 1 е м ъ к н и ж н и к а ? 

Отв.: Х р и с т о с ъ о т в е ч а - е т ъ 
н е н а с л о в а к н и ж н и к а , а 
е о н г а м ы с л и и н а м е р е н 1 я 

Но въ кружке такого ответа сразу мо-

гутъ и не дать, следовательно, во время 
беседы, руководствуясь ответомъ, нужно 
будетъ ставить, рядъ вспомогательныхъ 
вопросовъ, наталкивающихъ мысль на 
этотъ ответь, вроде: на слова ли книжника 
ответидъ Христосъ, или на нечто иное? 
Всегда ли мы, въ беседахъ съ людьми, от-
вечаемъ только на слова или невсегда 
и пр. 

Следуюшдй вопросъ будетъ касаться 
ответа Христа. 

2) К а к о в а г л а в н а я м ы с л ь 
о т в е т а С п а с и т е л я ? 

Отв.: У к а з а 1 е н а С в о ю б е д-
н о с т ь . Х р и с т о с ъ к а к ъ ^ б ы 
г о з о р и т ъ : Я б е д н е е л и с и ц ъ 
и п т и ц ъ , и б о о н е и м е ю т ъ 
п р и с т а н и щ е , а у М е н я е г о 
н е т : , , к а к ъ и у т е х ъ , к т о 
с л е д у е т ъ з а М н о й . (3 и г а-
б е н ъ). 

Соответственно съ этимъ ответомъ бу-
демъ судить о намерен!и книжника. 

3 ) Е с л и Х р и с т о с ъ у к а з ы -
в а е т ъ н а С в о ю б е д н о с т ь , 
т о ч т о б ы л о в ъ н а м ъ * р е н 1 и 
у к н и ж н и к а ? 

Отв.: О н ъ ж е л а л ъ в о- с п о л ь 
з о в а т ь с я м а т е р 1 а л ь и ы м и 
б л а г а м и , с в я з а в ъ с е б я с ъ 
У ч и т е л е м ъ. Т о л п ы и с ц ё л е н -
н ы х ъ л е г к о м о г л и б ы п р и 
н о с и т ь е м у ж в о з д а я н 1 я за 
д е л а У ч ц т е л я . 

Теперь обратимъ внимаше на тонъ заяв-
лен1я книжника. 

4) К а к о в ъ т о н ъ е г о з а я в 
л е н 1 я? 

Отв.: г о р д ы й и с а м о у в е 
р е н н ы й . Онъ какъ бы говорить: «я 
выше этой толпы, которая стоить вокругъ. 
Я готовь итти за Тобой». 

Въ Евангелш не сказано, что после от
вета Христа, онъ .последовалъ за Нимъ. 

5) П о ч е м у С п а с и т е л ь п р и 
в с е х ъ н е о б л и ч и л ь е г о 
н а м е р е н ! я? 

Отв.: С п а с и т е л ь д а е т ъ е м у 
з р е м я н а и с п р . а в л - е н 1 е и 
п о к а з ы в а е т ъ , ч т о О н ъ з н а -
е т ъ. в с е с о к р о в е н н ы я п о -
м ы ш л е н 1 я с е р д ц а . Обратить 
внимаше на кротость ответа Сердцеведа. 
Этимъ можно закончить беседу на 19-20 
стихи и въ заключеше ознакомить кружокъ 
съ симзолическимь толкозашемъ этого 
места. Подъ лисицами и птицами подра-



зум-вваются демоны по причина хитрости 
и коварныхъ умысловь противъ семянъ 
добродетелш Норы, и гнезда сутв страсти, 
въ которыхъ гнездятся и скрываются 
демоны. Христосъ какъ бы говорить: «Де
моны имеютъ въ тебе норы и гнезда, а Я 

не нахожу и< самаго. краткаго пребывашя 
въ дущ& твойе». ( З ш ^ ^ н с ф 

Ю*. Сте^шатшолвэ'ь. 

(Продолжеше слгьдуетъ). 

Размышлеше о задачахъ движетя. 

; Въ Вестнике отъ 1-го Ноября с. р. 
привлекаетъ внимате статья А. Шумки
ной — «Гора я3 Долила». Въ этой' статье 
поднимается вопросъ о Д в и ж е н и и обще
ственной жизни. Этотъ вопросъ особенно 
важеиъ для всякаго интересующегося 1 от 
ношешемъ Д в и ж е т я къ Русской жизни 
не только зарубежомь, н о й въ Росчйи, въ 
связи съ антирелигюзнымъ строительст-
вомъ тамъ общественности Советской вла
стью. 

Главная цель Д в и ж е т я , — объедине-
т е эмигрантской молодежи на Православ-
ныхъ началахъ, во этого нельзя понимать 
иначе*, & какъ- средства кв дальнейше
му: — къ возстановленш руоеной обще
ственной жизни на ГБХЪ ж е началахъ. 
Но ведь т е , кто съ этой1 целью вернутся 
въ Россию, тамъ встретятъ общество осно
ванное на началахъ явно враждебныхь, 
въ которомъ все попытки къ разрешешю 
вопросовъ экономическаго и сощальнаго 
строительства будуть делаться съ точки 
зрешя явно антирелигиозной этики. Воз-
никаетъ вопросъ: ~ насколько члены Дви
ж е т я подготовлены къ работе хриейан-
окой перестройки такого общества? 

Н а этотъ вопросъ авторъ статьи «Одна 
изъ задачъ Движетя» ( 1 Январь 1927 
стр. 17) даетъ- неутешительный- ответь: 
онъ указываеть на некоторое ослабевате 
пополнетя Д в и ж е т я молодыми силами, и 
на необходимость более широкой деятель
ности для объединетя эмигрантской моло
дежи, котораго сейчасъ почти не суще-
ствуетъ. При этомъ, онъ сомневается въ 
опыте и подготовке для такой работы руно-
водителей Д в и ж е т я , Если на эти не
достатки не обратить, во время виима-
Н1Я у они могутъ сделаться роковыми: 
къ счастью, авторъ- той же статьи уна-
зываетъ путь къ ихь удаление • поу
читься у иностранцевъ. Путь этотъ особен 

но легокъ въ Англш; сами' англичане его 
давно указывають: сознавая некоторые 
недостатви въ своихъ религшзныхъ орга-
низащяхъ, они сразу обратились къ Пра
вославному Движенно, желая поучитьсяу 
него и пополнить свои пробелы. Такое вле
ч е т е къ Православно часто отмечалось 
въ Вестнике — иногда, даже, съ некото
рою (вполне, впрочемъ, заслуженною), -
годостью; но до сихъ поръ, повидимому, 
никто не почувствовалъ, что и ДвиженНо , 
нужно сделать то же. Англичане сильны 
именно тамъ, где Д в и ж е т е наиболее сла
бь — въ организацш общественной работы. 
Ихъ многочисленный христ!анстя орга-
низащи, сознавая, что необходимо подойти 
къ разрешеьпю все более и более умно
жающихся вопросовъ современной жизни 
съ христианской точки зрен1я, и понимая, 
что арго возможно только путемъ личнаго 
опыта и практической подготовки, строили 
въ бЪлее Седныхъ и скученныхъ кварта-
лахъ большихъ городовъ Англш т. н . 
«Misslons» или «Settlements». 

Почти все болышя школы и Универси
теты имеютъ свои «missions»: такъ въ рабо-
чихъ квартал ахъ Лондон а Оксфорд с т й 
Университетъ содеряпггъ < Oxford House 
in Bethnal Green» и «Oxfbrd Bermondsey 
Club*. Кроме того, тамь существуете боль
шая* объединяющая все университеты. — 
«ТоупЬес На11». 

Каждая «mission», часто находящаяся 
при приходской церкви, это центръ обще-'4-
ственной жизни, подь руководствомъ свя
щенника и более или менее многочислен-
наго состава постоянныхь помощниковъ. 
Эти «миеоюнеры» организовывают!* для 
молодежи классы, читальни, лекцш, спек
такли, спортъ, скаутсше и санитарные 
отряды, даютъ советы въ, делахъ житей 
скихъ, помогаютъ въ затруднетяхъ, какъ 
матер1альныхь такъ и духовныхъ, устраи-



в&ютъ детомь лагери для отдыха въдерев-
н е , стараются выбрать подходящую профес-
ciio .для окончившихъ школу, *щ и т. д . 
и все это делается подъ возглавлетемъ 
хриспанской церкви. Въ свою очередь, 
д л я студенческой молодежи эти «missions» 
являются полемъ для прюбретешя знанш 
и опыта общественной работы. Они даютъ 
возможность пожить нъ-которое время сре
ди условШ такой работы, и деятельно 
принять въ ней учаспе . Такимъ образомъ, 
c i больные вопросы современной жизни 

•научаются не только академически,но и ре
ально. Отъ времени до времени, болышя ор
ган изащ и, какъ напримеръ Хр испанское 
Студенческое Движвще (Studefila Christ ian 
Movement) у страиваю тъ научныя экскурсш 
въ 50-64) человт>къ съ целью изучить со 
всвхъ сторон ъ кааде-нибудь отдельные 
вопросы: о т н о ш е т я хозяина къ рабочему» 
семейный вопросъ, пр e ступ л е т е и наказа-
e i e и т. д . — Въ такихъ случаяхъ раз-
сматриваются все точки з р е т я и въ зак
лючен ie делается попытка разрешен!я воп
роса въ духе хриспанства . Такимъ обра
зомъ постоянно подготовляются кадры 

людей, знакомыъ съ проблемами современ
ной жизни, и го то в ы х ъ к ь ихъ христианско
му разрешен по. 

АнглШстя студенчестя организации 
всегда такъ. хорошо относились къ Движе-
нио, что всякая попытка «со стороны его 
членовъ воспользоваться такими возмож
ностями подготовки къ общественной д е я 
тельности можетъ встретить только одоб
рен; 1е и самую широкую помощь. Члены 
Д в и ж е т я , как* по одиночке, такъ т %р$Ш~ 
пами безъ веякаго труда могли бы участво
вать въ;работе такихъ « г т Б Б Ш Ш » . 

Н а такой планъ изредка приходится слы
шать почти невероядаое возражением Это 
ихъ английское д е л о , а насъ русскихъ не 
касается». Но ведь современная обществен» 
ная жизнь настолько интернациональна, 
что проблемы%я> въ оохцихъ черяахъ, одне 
и т е ше для всвхъ странъ, а подходъ к ъ 
нимъ-съ христ1а»скойточ«и з р е т я можетъ 
быть только сдашь, поэтому если есть 
организация людей искренне жел»ающиа8й|г 
осуществить его, то сяедуетъ съ ними 
работать и у нихь учиться. 

М. А. 3 в е г и н ц е в ъ . 

Два пути работы. 

Въ вопросахъ организащи и строя нашей 
работы мы необходимо должны учитывать 
опытъ нашихъ западныхъ друзей: въ про-

\
тивномъ случае мы рискуемъ тратить силы 
и время на уже сделанные опыты и вто
рично открывать Америку: ибо методы 
релипозно-педагогической и огласитель
ной работы среди молодежи за все время 
существоватя Христ. Студ. Д в и ж е т я по-
лучили такую разработку и подверглись 
такимъ испытан 1ямъ, что не учитывать этого 
опыта въ нашей работе 41 въ нашихъ труд-
ностяхъ — просто н е л ь з я . Что же мы ви-
димъ, бросая обшдй взглядъ н а все Дви
ж е т е въ целомъ, более того •— н а всю 
религюзно-педагогическую работу Запа
да . Формы ея безкояечно различны, при
менительно къ мвстнымъ условъямъ и за-
дачамъ, но все же во всемъ ихъ разнообразш 
/можно наметить некоторую закономер
ность, а именно два пути, выборъ между 
которыми, иовидимому, представляется 

неизбежнымъ (оговоримся епф разъ , Чйо 
мы совершенно не касаемся со дер ж а т я 
работы и ея идеологш, но говоримъ только 
о ея сощально-организацюнной стороне, 
о ея формальной зярзяктуре). Эти два 
метода можно охарактеризовать 1) какъ 
децентрализащю работы съ перенесенгемъ 
всего центра тяжести на обЗцественнЗДо 
п е р и ф е р т и 2) какъ ея центр ал изацпо съ 
создатемъ мощнаго питаФеаьнаго орга
низма, прйлекающаго людей къ еебе и 
вл1яющаго на нихъ у «себя» — условйо 
эти две тенденщи можно обозначить «пу
тями Федерацш», и «Имки». И х ъ и хоте 
лось бы раземотреть какъ вообще, такъ и 
применительно къ нашимъ ^аДз'чамъ и 
целямъ . Когда я въ первый разъ попа л ь 
въ Женеву, въ центръ «Всем1рной Федера-
щва» (на б л а н к е которой ш а ч и т е я , что она 
о-бьединяеть студенчество 32 -странъ) — 
то, естественно, м к и д а л ъ 'уввдёшь большое 
здан1е, массу «ароди *— словомъ что то 
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въ роде «дворца Лиги Нащй», и былъ 
чрезвычайно удивленъ, найдя только ма
ленькую квартиру, въ которой въ крошеч-
ныхъ двловыхъ кабинетахъ помещаются 
секретари и ихъ канцеляр1и; то же самое 
въ Лондоне, въ центре огромнаго, чрез-
вычайнаго мошнаго и богатаго англшскаго 
Движетя. Центръ его также чрезвычайно 
скроменъ: маленькш домикъ за городомъ 
— и въ немъ несколько комнатъ, почти 
клетушекъ для работы, да две или три 
квартиры секретарей. Вероятно, подобны 
этому и центры другихъ странъ. Для того, 
чтобы сделать изъ этого соответствующий 
выводъ надо вспомнить, что съезды Дви
ж е т я привлекаюсь къ себе сотни п р е д 
с т а в и т е л е й кружковъ, что само 
Движете включаетъ десятки тысячъ чле-
новъ, Что его работа съ благодарностью 
ощущается всеми странами света. Что же 
изъ этого следуетъ? Только то, что центръ 
его работы надо искать въ другомъ месть. 
Г^е же? На съездахъ и конференщяхъ? 
Последте являются, конечно, наиболее 
яркими и показательными моментами въ 
жизни Движетя, но на самомъ деле они 
суть только подведете итоговъ прошлаго, 
разработка планозъ будущаго — общдя и 
индивидуальныя «смотрины» — поскольку 
отдельный Движетя и ихъ 'члены полу-
чаютъ возможность ближе подойти и по
чувствовать другъ друга. А другихъ орга-
новъ у Движен1я нёть, ибо его общежит1я, 
залы собранШ, библютеки, читальни и 
проч. (где они есть) имеютъ исключитель
но вспомогательное и большей частью чисто 
местное значете. И ТБМЪ не менее работа 
Движешя — огромна. Объяснеше этому 
факту мы находимъ въ томъ, что основная 
задача Движен1я проповедь Хрисианства 
неверующей молодежи — лучше всего и 
прежде всего выполняеся въ услов1яхъ 
обычной будничной жизни. Къ человеку 
легче всего подойти тамъ, где онъ «дома», 
где онъ чувствуетъ себя «собой самимъ»; 
выйдя же на люди, попавъ въ иную обста
новку, онъ неизбежно подтягивается и 
замыкается. Поэтому, интимность круж
ковъ (въ смысле ихъ «домашности»), ихъ 
близость къ будничной жизни членозъ, 
ихъ простота инеоффищальность — являет
ся главнымъ залогомъ успеха работы. Но 
последняя возможна только въ томъ слу
чае, если активное учасйе въ ней прини
маюсь еами члены кружковъ, если такъ 
называемые «руководители» только помо-
гаютъ имъ своими знатями и опытомъ, 
связываютъ ихъ между ̂ собою, но отнюдь 

не являются ея инищаторами и ответствен
ными исполнителями. Такимъ образомъ 
подлинная жизнь Движетя переносится 
въ ту область где кончается «обществен
ность» и начинается «личность». Центръ 
его какъ бы распыляется на всвхъ его чле-
новъ, изъ которыхъ каждый самъ по себе 
— какъ живая активная личность, какъ 
верующая душа — ( а не какъ членъ Дви
жетя) , является своеобрзнымъ центромъ 
работы, живымъ и въ своемъ роде закон-
ченнымъ организащоннымъ целымъ (а не 
частью общаго механизма). Эта основная 
устанозка Движетя на 'Личность» объ-
ясняетъ собою все дальнейшее: ибо въ 
такомъ случае все остальное только формы 
проязлетя ея активности, внештя выра-
ж е т я ея религиозной жизни; въ качестве 
таковыхъ оне не могуть занимать первен-
ствующаго места: то, что должно быть 
с р е д с т в о м ъ для углублетя духов
ной жизни, вспомогательнымъ моментомъ 
въ работе личности (организащя связи, 
сообщете знанШ, матер1альная помощь и 
т. п.) — отнюдь не должны занимать 
мвста цели. Понятно поэтому, что вся 
организащонная сторона Движетя зани-
маетъ въ немъ. крайне скромное место; 
она выполняетъ свою самоотверженную 
и невидную работу по связи кружковъ и 
отдельныхъ Движехпй, по организацш 
общихъ делъ, различныхъ конференщй, 
взаимной помощи, издательства, по раз
работке новыхъ плановъ — но всегда ос
тается въ тени и скромно помнить свое 
место вспомогательнаго органа, а не руко-
водящаго центра. Съ этимъ согласуется 
весь строй Движетя за его прошлое: 
и то что у Движетя нетъ постояннаго 
центральнаго органа (который состоитъ изъ 
представителей разныхъ странъ и соби
рается только иногда), но только канце-
ляр1я; и то, что съезды Двшиетя соби
раются въ разныхъ местахъ, касаясь 
то одной, то другой точки его периферш; 
и то, что Движете не стремится къ соз-
датю большихъ местныхъ центровъ, но 
даже въ пределахъ одного города доволь
ствуется отдельными не связанными другъ 
съ другомъ очагами. Это и есть принципъ 
ф е д е р а ц 1 и , по следовательно про 
веденный чрезъ всю работу Движетя; и 
намъ кажется, что главная его ценность 
не въ практической пригодности, но въ 
религиозной правильности; мы не имеемь 
сейчасъ возможности подробнее о стон а-
вливаться на этомъ вопросе и поэтому 
ограничимся указатемъ, что федеращя,, 



какъ свободное объединен!e самостоятель
но живущихъ единицъ, есть съ нашей точки 
зрешя секуляризированное и, правда, 
несколько ущербленное, но правильное 
примкнете принципа соборности... 

Если мы обратимся теперь къ «пути 
Имки», то увидимъ тактику прямо противо
положную (чю, конечно, отнюдь не ме-
шаетъ ей приносить большую пользу, да
вать отличые въ своемъ роде результаты), 
Повсюду, где имвется работа Имки, мы 
видимъ попытки создать возможно более 
сильный и благоустроенный центръ. Лекщи, 
курсы, издательства, библютеки, читаль
ни, гимнастическая залы, спортъ, столовыя, 
общежит1я — таковы разнообразныя про-
явлешя этой мощной организацш. Для 
этого строятся бараки, дома и целые двор
цы, для этого собираются огромныя сред
ства; сильно цедтр ал изо ванный и дисцип
линированный штатъ служащихъ; огром
ная внешняя мощь многомиллионной орга-
низащи. Это путь экспансивнаго развитая, 
количественяаго напряжешя, аккумулиро-
вашя силъ, фактическаго объединен!я мо
лодежи вокр^чъ того или иного дела и 
времяпровождешя... 

Мы, конечно, не беремся дать сколько 
нибудь полную характеристику этого 
сложнаго и разнообразнаго явлешя пре
имущественно американской жизни (во 
главе Европейскихъ «Имокъ>>, большею 

частью, стоять, если не американцы, то» 
люди американской школы), что является 
характерной чертой фактической центра
лизованно сти метода, особенно при срав
нен Í H съ национальными различиями и раз-
нообраз!*емъ О Т Д / Б Л Ь Н Ы Х Ъ ДвиженШ, зхо-
дящихъ въ составъ Федерацш). Но намъ 
хотелось бы указать на противополож
ность этихъ двухъ методовъ, могущихъ,, 
правда, стремиться къ одной цели, но 
йдущихъ прямо противоположными путя
ми. Не следуетъ* при этомъ думать, что 
эти два пути являются монопол1ей этихъ 
двухъ организации; каждая работа, каж
дое начинаше можетъ избрать любой изъ 
нихъ, ибо они являются основными, типи
ческими формами общественной работы. 
И если мы условно связали ихъ съ деятель
ностью дружественныхъ намъ организа
щй, то сделали это для придашя большей 
конкретности той задаче, которая все*на
стойчивее и ответственнее возникаетъ 
передъ нами: по какому пути итти, какому 
методу следовать. Ибо если въ своей йдео-
логш мы являемся самостоятельными и 
творческими, то въ области сощальной 
техники мы неизбежно повторяемъ ста-
рыя формы — то следуя традищи Федера
цш, то беря на себя задачи Имки. 

Л . Зандеръ. 
(Продолжение следуетъ). 

Письма къ своимъ. 

i . 

О м е р т в о й в е р е . 

Въ далекомъ Б е л г р а д е , въ тихихъ по-
кояхъ «Серафимовскаго» студенческаго 
кружка пять летъ тому назадъ затеплилась 
свеча веры. Уже тогда кружокъ всталъ 
передъ необходимостью ответа на одинъ 
изъ самыхъ большихъ вопросовъ пер
ковно-общестзенной практики. В с е раз
норечия сводились къ сущностному разли-
чш двухъ религнозныхъ характеровъ, 
двухъ основныхъ типовъ церковной жизни: 
созерцательному и действенному. Говорю 
объ этомъ не къ исторш Серафимовскаго 
кружка, а ныне (слава Господу) братства. 
Предъ «Письмами къ своимъ» непроиз

вольно возникаетъ иная цель: установить 
для Движешя необходимость и неизбеж
ность широкой волевой действенности въ 
пределахъ м1ра, действенности не упразд^ 
няющей, а утверждающей законность и 
мудрость созерцательности въ глубине 
молитвенной человеческой «клети». 

«Созерцатели» мы или «делатели» — 
мы прежде всехъ перегородокъ пребываемъ 
въ единомыслш объ Основномъ и Глав-
номъ для насъ. Вера, воздухъ горнШ, 
которой мы только и живы и держимся 
вместе. Ею мы познаемъ Бога. «Вме
няю вся тщету быти за превосходящее ра-
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вумеше Христа 1исуса, Господа моего» 
«(Фил. 3,8), пишетъ о такой вере Павель, 
званный ano сто лъ. 

«Оставь, что Тебе до Насъ, 1исусъ На
зарян инъ. Ты пришедъ погубить насъ». 
Это стенаетъ вера *самого Сомяешя, — 
бесовская вера. 

Апостолы Тисуса, на другой день по 
славномъ Преображенш ихъ Учителя, об
ратились къ Нему съ горячей мольбой: 
•«Господи, просили они, умножь въ насъ 
веру , мы не въ силахъ изгнать беса изъ 
отрока этого». Христосъответилъ учени-
вамъ своимъ толковашемъ действеннаго 
существа самой веры. По смыслу .этого 
ответа — обогащенной, умноженной, Бо-
Ж1ей верой будетъ та, которая не только 
самого верующаго, но, главнымъ образомъ, 
внешнюю среду творчески изменяетъ и 
преображаетъ. О техъ, кто делами веры 
поклоняется Ему, Спаситель говорить: 
«Аминь, аминь глаголю вамъ: веруяй въ 
Мя, дела, яже Азъ творю, и той сотворить, 
и больша сихъ сотворить». (1оан. 14,12). 

Павелъ, волею Божгею Ano сто л ъ 1и-
суса Христа, надеется получить празед-
ность отъ веры своей, действующей лю
бовью, которая .одна только имеетъ зна-
чен1е въ Церкви Христа (Гал. 5 , 5-)., 
и далее говорить о блаженстве двятель-
ныхъ исполнителей, а не слышателей 
только Слова Евангельскаго, которое, 
ставши вечнымъ делателемъ исторш, «дей-
ствуется въ насъ, верующихъ». (I Сол. 
2 , 13). 

И, наконецъ, восточные Патр1архи въ 
известномъ ихъ «Послаиш о Православ
ной В е р е (§13) пишутъ такъ: ч<веруемъ, 
что человекъ опр ав д ыв ается не про сто 
одною верою, но верою, споспешествуемою 
любовью, т. е. чрезъ веруидобрыя дела . 
Признаемъ совершенно нечестивою мысль, 
будто вера , заменяя дела, пргобретаетъ 
оправдаше о Христе; ибо вера въ такомъ 
с л у ч а е мотя^*^ 1приличествовгпъ каждому, 
и не было бы ни одного да-спасающаго ся, — 

'что, очевидно, ложно. Напротивъ, мы веру-
емъ, что не призракъ только веры, а су-
щаягвънасъ вера 'чрезъ дела оправдываетъ 
во Христе». 

Христианская вера есть для каждой 
эпохи величина постоянная. Неизмененъ 
и веренъ Христосъ, нетъ измененШ и 

. въ существе веры въ Него. Запове
ди Его не для прошлаго или будущаго 
человечества, но для каждаго даинаго мо

мента жизни каждой данной души хриcTiatt 
ской. 

Мы въ настоящемъ спасаемся, въ настоя-
щемъ ж лгибнемъ, и сейчасъ вотъ -въ отолъ 
неуловимый мигъ времени творится о 
каждомъ изъ пшъ и всехъ вместе част
ный судъ БожШ, звучитъ вопросъ: 'щЛ 

«Что твориши днесь во Имя Мое». 
Знаемъ, что нужны дела веры, «раэу-

меемъ Д!Йлать добро, но не делаемъ» еще 
(ср. 1ак. 4). Познатпя о Боге накоплены, 
Православ1е вь уме утверждено,'Господа 
съ нами, и вера въ Него горитъ .въ сердце 
— т д е же исходъ растущей силе ея? Въ 
раздаяши сердца, во всесожженш Любви^ 
въ безбоязненномъ Авраамовомъ жерт-
в о пр ино шен i и. И пусть будутъ шэлы>>жш&~ 
веры нашей. Въ мадыхъ действ4яхъ от
кроется великая действенность. Не бой
тесь ни малости вашихъ усилШ, ни оши-
"бокъ действуюгааёй лю*бви: страшно одно 
лишь ;мертвенное, безлюбое беэдейс1в1е. 
Распятый гневно и скорбно отвергнетъ 
того, кто, действуя Его Имеяемъ, ничего 
не сделалъ, хотя бы оиъ и Тфорочествовалъ 
и исцелялъ недужньгхь: «Отъидите ййЩ 
Мене, не вемъ засъ, делаюшде беззако-
Hie». (Mo. 7,22). «Судъ безъ МИЛОСТИ не 
сотворшему малости». Истиннымъ же 
д^елателямъ Христосъ говорить: «Пр1идйТ§, 
благословеннш Отца Моего, наследуйте 
уготованное вамъ Царств1е...» (Же. 25,34). 
За что? За то, что эти люди, охраняя чи
стоту xpHcriaHCKoft души, ушли изъ скорб-
наго и страшнаго Mipa въ стропи покой 
само созерцающей веры? Н е т ъ . За проро-

^честаваэд^ч^двса? За еретически-сектантское 
непротивлеше злу Mipa? Н ё т ъ . За то, 
что роздали сердца свои безъ остатка, 
наполнили изсохнпя души братьевъ своихъ 
виномъ любви: накормили голодныхъ, на
поили жаждавшихъ, одели нагихъ; п р е 
тили и согрели странниковъи сирыхъ, 
ПОСЕТИЛИ болящихъ, защитили угнетен-
ныхъ. Вошь >кто уверовалъ во Христа не 
мертвою верою. 

Люди ставние на вершине всехъ зако-
новъ, исполнивнпе все предшгсашя въ 
одной заповеди любви (Рим. 13До) Щл 

-они только суть верные ученики Христо
вы. (1оал. 13,35). «Доколе (жа) есть вре
мя, будемъ делать добро в семь, а наипаче 
своимъ по вере». «(Рал. 6,10), ибо <«ajtne кто 
о своихъ... не печется, веры отвергл-
ся есть и невернаго горпйй естзш.Щ Тйй. 
5,8). 

Священникь Д м я т р i й С о б о л е в ъ 
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НЕСКОЛЬКО словъ рост-fi движешя. 

Составь нашего Движешя складывался 
до сихъ поръ формально по следующимъ 
двумь признакамъ; 1) участники Движенца 
принадлежалиi къ. студентамъ Высшихъ 
Учебныхъ.Заведенш и 2.) входили въ какой-
либо кружокъ. Первый признакъ факти
чески.уже отпалъ, такъ какъ.за последнее 
время мнопе изъ числа членовъ Движения 
не имь д̂и возможности поступить въ. Bue-
min Учебныя, Заведен1я для окончания 
своего прервали aro образовашя, вынужден
ные зарабатывать ку со къ. хлеба, или имея 
какую-либо, службу, работая |нж фабриг 
кахъ и заводахъ. Съ другой стороны, мно.-
rie оканчиваюпие высшую школу ХОТБЛИ-
бы продолжать активную.работу въ Двиг 
женш,. и никому,, конечно* не прихоитъ 
въ голову исключать ихъ изъ числа егачлег 
новь. Условтя нашего беженскаго сущег 
ствовашя за рубежомь. уже разрешили 
этотъ вопросъ, и намъ остается лишь за
фиксировать со вершившийся, факть. В т 
рое условие, какъ будто, да последняго вре
мени; соблюдало сь, и каждый членъ Д&л~ 
женш принадлежалъ къ какомуглибо круж
ку, иногда, правда, только по имени. Но 
теперь сь да сто мъ Движешя и съ выходом7> 
его на более широкое поле работы»^ при 
которомъ намъ очень ценнымъ является 
привлеченie- кь. тесному- сотрудничеству 
возможно большaro числа сочувствующихъ 
лицъ, встаетъ вопросъ о принятштаковыхъ 
въ составъ Движешя, даже помимо учаспя 
ихъ въ кружкахъ. Въ Праге этотъ вопросъ 
сталь вполне реально, въ связи съ факти-
ческимъ участтемЪч въ ДвижешЕь несколь-
кихь лицъ, не вход ящ ихъ въ какой-либо 
круясокъг.и съ обращешемъ къ Пражскому 
Объединенному Комитету Е. Д. Рудневой, 
искренно сочувствующей Движенш и быв

шей у насъ на конференции прошлымъ л е 
то мъ (на Сазаве). Пражстй Объединенный 
Комитегъ, считая, что это вопросъ, касаю-
щШся всего Движешя, который следова
тельно въ полномъ объеме можетъ быть раз-
решенъ только на годичной конференции 
или на съезде Бюро, но вместе съ темъ 
не желая его откладывать на неопределен
ное время, въ виду его актуальности для 
Чехословакш, поручилъ своему- презщду-
му разработать вопросъ о«Друзьяхь Дви
жения», Пр,езид1.умъг предложилъ следую
щее, положеше: «лица* не являкящяся сщ~ 
дентами и студентками и не входяшде въ 
въ составь какого-либо* кружка ̂  но рей
де л яющдя обшдя идеи Движешя и ра
ботающая или. выражающДя^ желание.ра
ботать, надъ проведешемъ ихъ ВЪ.» жизнь 
могутъ быть членами Пражскаго Объеди-
нентя, образуя кругъ «Друзей Движешя». 
Они могутъ сноситься непосредственно 
съ органами Объединешя или черезъ ка
кой-либо, кружокъ. Какъ органы Объеди-
неьля, такъ и отдельные его члены считаютъ 
своимъ до л го мъ поддерживать сь ними жи
вую связь, сообщая о всехъ собьтяхъ 
въ жизни Движешя, приглашая- ихъ на 
все свои Обпця Собран 1я и местныя кон
ференщи, . какъ полноправных^ членовъ 
Движешя», 

Мне думается, что Прага постудила 
правильно, не откладывая этого вопроса 
въ д^льяш ящикъ, г временно разрешивъ 
его въ маломъ масштабе. Но уже самый 
факть постановки его указываетъ, что 
вопрось назрелъ иг долженъ быть разр*Ь-
шенъ въ видахъ дальнейшаго правильнаго 
роста н ашего Движен\я ь 

И. Г. 
П р а г а . 

«Въ Новомъ св4*т41: ) ) 

(о т р ы arKJb и з ъ . п и с е м ъ). 

На дняхъ быль на собран in студен че-
скаго хриепанскаго кружка; собран ie было 
очень- интереснымъ и плодотворнымъ. Об
суждали вопросъ объ устройстве Хр испан
ской Студенческой конференщи. Пришло 

эд$вольне..много студенлч>въ< Предваритедьг 

но я сдвлалъ сообщение объ открыли вм*-~ 
ваго кружка ; въ: Бостоне и пожелаши бо
стон цевъ относительно'конференщи. Выс
казывались почти безъ исключешя все. 
Говорили о характере конференщи. Одни 
говорили, что одна должна^ сьгтьбисклю-
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чительно духовнаго coдepжaнiя, другие, 
делового и отчасти духовнаго. Одни 
желали, чтобы Студенческтй Союзъ объе-
динялъ всвхъ студентовъ въ Русской Аме
рика, заботился о всвхъ нуждахъ, какъ 
матер1альныхъ, такъ и духовныхъ, и что
бы только его руководители были хри-
сттане. Друпе желали, чтобы Союзъ от-
странилъ отъ себя всякую деловую про
грамму, а объединилъ студентовъ на чисто 
религшзныхъ духовныхъ интересахъ. Бы
ли голоса и за то, чтобы прежнШ Союзъ 
оставался для объединетя в с е х ъ сту
дентовъ и быль «двловымъ», а изъ своего 
состава выделилъ релипозно-хританскую 
группу для создан 1я кружковъ и братствъ. 
Были речи, суть которыхъ сводилась и 
къ тому, что «можно, молъ, быть право-
славнымъ, потому что это хорошая рус
ская традищя, но это совершенно не зна
чить, что нужно верить всему, что напи
сано въ Евангелш и Библш и чему учатъ 
священники въ церквахъ». Я внимательно 
выслушалъ и запомнилъ всю аргументащю 
этихъ речей, хотя оне и не новы, но воз-
ражалъ только слегка. Думалъ, пусть все 
выскажутся полнее и откровеннее. Въ 
общемъ приняли предложенную мною схе
му, по которой конференвдя будетъ духов
наго содержан!я, а после нея состоится 
заседаше вновь избраннаго правлешя, 
которое решить, катя практичестя дела 
для помощи студентамъ можетъ взять на 
себя Союзъ. Пусть заранее будетъ наме
чена практическая, общая и полезная ра
бота, именно создате общестуденческаго 
Союза съ хорошо поставленной взаимопо
мощью въ получении образован in. 

Выбрали спещальный комитетъ для под
готовки конференщи. Первое его заседаше 
состоится въ ближайшее воскресеше. Въ 
комитете 5 человекъ, кроме Вас. Вас. и 
меня. Посмотримъ, что изъ всего этого 
получится. 

После заседашя мы съ Вас. Вас. чуть не 
утопли въ страшныхъ лужахъ воды, кото
рыми затоплены были улицы Нью 1орка 
после ливня, но М. А. С. забралъ насъ въ 
свой автомобиль и благополучно доставилъ 
до дому. 

Что касается второго здешняго кружка, 
то онъ, слава Богу, идетъ довольно хоро
шо. Этотъ кружокъ собирается у меня въ 
комнате. и занимается исключительно ре
лигиозными вопросами. Теперь мы изу-
чаемъ по Евангелш жизнь 1оанна Крести
теля,, иногда я объясняю некоторыя места 
изъ Boro служешя... 

— О кружкахъ въ Чикаго и Бостоне на
пишу какъ нибудь особо. 

Прошлое воскресеше былъ трудный день. 
Была Литурпя. Служилъ въ новой церкви 
Митрополитъ Платонъ. После должно было 
состояться освящеше «Скорбной Сени», 
построенной въ храме и посвященной в семь 
погибшимъ во время ревслющи и прежде 
всего памяти Государя и его семьи. Кон
чилась Литурпя въ 2 часа, а въ половине 
третьяго была назначена моя публичная 
лекщя въ «даунъ тауне». Просилъ Митро
полита отпус!ить меня отъ панихиды, 
гЬмъ более, что служилъ еще и протод1а-
конъ; Владыка поворчадъ, но отпустилъ. 

Въ 3 часа началъ я свою лекщю «Рели-
ия и Наука». Ну, прочелъ, вернее раз-
сказалъ, какъ всегда. Читалъ больше часа. 
Сделали перерывъ,после котораго открыли 
диспутъ. Появились атеисты съ болыне-
витскимъ оттенкомъ и заскрежетала на 
меня зубами. А для меня эт& самое пр1ят-
ное удовольств1е. Сцепились всерьезъ. 
Пускали въ ходъ и происхождеше человека 
отъ обезьяны и средневековую инквизи-
щю и «мифъ о существоваши апостола 
Павла» и недостоверность и неавторитет
ность Евангел1я и многое другое. Наконецъ 
одинъ со середины зала торжественно зая-
вилъ, «что докторъ просто спириту ал исть» 
по его мнешю, очевидно, это самое оскор
бительное ругательство. Всего больше на
пирали на инквизищю и что релшчя 
сжигала науку на кострахъ. Я въ своихъ 
возражешяхъ за словомъ въ карманъ не 
лазилъ и въ аргументахъ не стеснялся. 
Здесь такъ полагается. Сначала въ спокой
ной безпрйстрастной форме далъ ответы 
по существу дела, а потомъ безжалостно 
высмеялъ ихъ невежество. Къ шести ча-
самъ нашъ митингъ кончился. Звали въ 
следующш разъ устроить диспутъ «О 
смысле жизни». Интересно, что на таюе 
митинги широте слои русской колоши 
идутъ очень охотно и въ словесныхъ состя-
зашяхъ принимадотъ самое активное уча-
спе... 

Вернулся я изъ Бостона. Про былъ тамъ 
почти четыре дня. На третШ день моего 
пребыван1я въ Бостоне состоялась моя 
лекщя и беседа. Собралось около 30 чело
векъ. Мнопе встречались здесь впервые 
и знакомились. Йа этомъ собранш я не 
чувствовалъ себя какъ среди чужихъ и 
неизв.естныхъ людей. Видно было, что все 
пришли съ охотой послушать «голосъ изъ 
Европы». Говорилъ я о нашемъ Движенш, 
о необходимости строить студенческое объ-



единеше на хриспанскомъ фундаменте, 
о всесветной христианской студенческой 
перекличке и т. д. все вещи известныя,но 
вар1ащи у меня были новыя. После докла
да Е. С. устроила чай, а во время беседы 
сразу вплотную подошли къ устройству 
хриспанскаго кружка. Т. М. прямо спро
сила всвхъ: « К т о хочетъ войти въ кру-
жокъ: есть уже трое желающихъ». Сей-
часъ же записались 12 человекъ. Записал
ся и батюшка. Записалась студентка маго
метанка «черкешенка». Одинъ довольно мо
лодой человекъ сказалъ, что онъ очень бы 
ХОТБЛЪ вступить въ кружокъ, но не знаетъ, 
примутъ ли его. Когда я его разспросилъ, 
то оказалось, что онъ бывшШ православный 
священникъ, не лишенный сана, но не слу-
жашдй. Онъ сказалъ: «я православный, но 

меня мнопе могутъ считать неправослав-
нымъ». Пока его въ кружокъ записали, я 
предупредилъ, что въ нашихъ кружкахъ 
мы не допускаеъ никакой сектантской про
паганды. Некоторые подписались на «Вест-
никъ», собрали даже немного денжонокъ на 
Амбулаторт въ Париже. Такъ это къ 
слову пришлось, ну и собрали. Въ следую-
щемъ письме пришлю адреса всехъ и имена 
членовъ Кружка для высылки «Вестника» 
и особенно для поминашя въ молитвахъ. 
Прошу Васъ — поминайте всю нашу новую 
американскую братпо. 

Теперь готовлю планъ путешеств1я въ 
Калифорнию. Пишу туда предварительный 
письма. А здесь въ Нью-1оркскомъ круж
ке составляемъ планъ летней конференщи 
Это будетъ весьма сложное предпр1ят1е. 

Ж 

ХРОНИКА ЦЕРКОВНОЙ ЖИЗНИ ЗАРУБЕЖОМЪ 

Памяти о. Прото1ерея 1оанна Сторожева. 

5-го февраля этого года въ Харбине 
неожиданно скончался одинъ изъ техъ, 
добрыхъ людей, ради которыхъ Господь 
еще щадить м1ръ. Жизненный путь о. 
прото1ерея Сторожева не зауряденъ и 
поучителенъ: 

Прот. I . Сторожевъ родился въ 1878 году 
въ Арзамасе Нижегородской губернш въ 
старинной купеческой семье. По оконча
ние нижегородскаго дворян скаго институ
та имени Александра II, онъ поступилъ 
на юридически факультетъ и въ 1902 году 
сдалъ государственные экзамены въ шев-
скомъ университете. Блестяшдя способ
ности вскоре выдвинули его на ность то
варища прокурора екатеринбургскаго ок-
ружнаго суда. Прокурорская деятельность 
оказалась не по сердцу I. В. Сторожеву, 
и онъ перешелъ въ сослов1е присяжныхъ 
поверенныхъ. Но и эта деятельность не 
удовлетворила его. 2 сентября 1912 года 
онъ былъ рукоположенъ епископомъ ека-
теринбургскимъ Митрофаномъ во священ
ники. Въэтомъ сане о.Сторожевъ былъ сна
чала епарх1альнымъ миссюнеромъ, а за-
тбмъ настоятелемъ соборовъ ирбитскаго 

и екатеринбургскаго. Въ Екатеринбурге 
о. Сторожевъ былъ до дня эвакуащи въ 
1919' г̂  На его долю выпала высокая мис-
CÌH — о. 1оаннъ была темъ священникомъ, 
который приглашался въ домъ особаго 
назначен1я, где томилась въ заключенш 
царская семья. Онъ совершалъ церковный 
службы для Государя и семьи и служилъ 
последнее для царственныхъ узниковъ 
бого служен ie за день до ихъ убШства. 
Покойный попалъ въ Харбинъ съ бежен
ской волной въ начале 1920 года, занялъ 
место законоучителя въ Коммерческихъ 
училищахъ дороги, позднее былъ законо-
учителемъ въ гимназш X. С. М. Л. Затемъ 
настоятелемъ СофШской церкви и церкви 
Коммерческихъ училищъ, перенесенной 
впоследств1и на Зеленый базаръ. 

После по ко йн aro осталась вдова съ че
тырьмя детьми. 

Значеше о. 1оанна для его паствы, го
речь вызванная его неожиданной смертью 
лучше всего рисуютъ отрывки изъ писемъ, 
сообщающихъ о тяжелой утрате. 

«... Теперь острота горя прошла, но 
трудно примириться съ мыслью, что этотъ 
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идеальный человъкфи умерь, тъмъ болъе, 
что бол^вль онъ всего» однулшпь неделю:: 
23 января заболи лъу 5 февраля умеръг,; 
7-го похоронили-. Пегредъ этимъ онъ долго 
болълъ, понравился', но рана в ы ш е л и 
в о т ъ — 3 удара и-•• кровоизл1ян1е въ мозгъ. 
Ну, и вс©;..» 

<«... Достаточно было имени о. Сторожева, 
чтобы полъ Харбина* (не преувеличиваю) 
••— было съ нимъ... — Йохороннаянпроцесс 
«Ли* растянулась (иге* — градусный м©+ 
розъ Р.) на полъ Большого иро;епекта>>> 

<•,.. Никогда и «никого .-не хоронили такъ,» 
какъ; его. Народу было такъ. много, что 
пришлось нсвмъ стоять на улицъ. Было 
о кол о сорока о днихъ священниковъ»... 

Несмотря на просьбу не возлагать вън^ 
ковъ на гробъ о. Сторожева, а собрать 
деньги на помощь оставшейся безъ вся-
кихъ средствъ семьъ о. Сторожева — гроба 
не было видно изъ подъ по крыв ающихъ его 
живыхъ цвътовъ»... 

ПРАГА. Въ воскресенье 13-го марта (28-го 
февраля) — день праздно вашя Торжества 
Празославхяч озн.амено зался торжествен^ -
нымъ бого служешемъ въ Успенскомъ Хра
мъ на Олыпанахъ. Богослужеше созер* 
шалъ Преосв. Ир иней, Епископъ Новосад-
скгй,. назначенный Сербекимъ Синодомъ 
по соглатоетю съ Чехоеловацкимъ Пра
витель ствомъ въ Подкарпатскую Русь, 
въ сослуженш съ Преосв. Еп. Серпемъ и 
Преосв. Гор аз до мъ, (Епископомъ Чеш-
скимъ и - Моравскимъ). Небольшой Успее-
скШ храмъ быль переполнейъ молящимися. 
Бого служеьпе отличалось не только тор
жественностью, но и необм кно кшнымъ 
ре л игхознымъ по дъемо мъ. . Со с л у женте 
трехъ Право ел авныхъ 1ерархозъ: — Серб-
скаго, Русскаго и Четскато, — какъ то 
особенно подчеркивало единство, вселен-
скость Православной Церкви и объеди
няло ВСБХЪ присутствующихъ въ одной 
общей1 молитв-Ь. Это чувство единства и 

виры въ торжество Право слагая, торже
ство' угнетенной и* униженной въ. настоя
щее время Православной Церкви въ Роен 
сш; особенно ярко выразилось въ глубокок 
прочувствованномъгорячемъ. словъ En.. 
Ир инея, въ которомъ онъ призы валъ не па
дать ̂ хомъ, не смущатьсягискушен1яминас 
посланными нашей Церкви Православной. 
Владыка указалъ, что въ первые вгвка 
xpHCTiaHства^. казалось., ереси, торжест
вую тъ» Когда прибыл ъ въ Царь град ъ Св. 
Григорий Бого словъ, веъ храмы были* аъ 
рукахъ ар1анъ, такъ. чтеи Святителю ирис
ходило съ слун^ить въ комнатъ. Но могла-л и 
истина померкнуть?'! Гдъ; теперь эти ереси^ 
когда-то раздиравалям Церковь?! Окъ из-
въетны лишь. бого словамъ, да. могутъ быть 
найдены, въ нъкоторышь 6>БДНЫХЪ дерев* 
няхъ на Востокъ. Не должеы мы падать 
духомъ и теперь, такъ какъ горячая въра 
въ Бога и стремлеше къ истинъ не погасли. 
Недавно въ Подкарпатской Руси Владыка 
Ириней совершалъ богослужете въ_снъгу, 
подъ открытымъ небомъ для трехъ тысячъ 
право с л авныхъ, тогда какъ рядомъ былъ 
закрытый храмъ, принадлежал*iй не нашей 
Церкви, въ которомъ не совершалось 
бого служен ÍH за отсутствземъ прихожанъ. 
Дъти взлъзали на деревья» чтобы В И Д Е Т Ь 
его, скромнаго служителя Всевышняго. 
Чето-бы они не едълали, если бы явился 
самъ Христосъ Спаситель. Мы твердо 
въримъ, что придетъ день, какъ и тогда, 
въ древнтя времена, когда Церковь Право
славная снова возс1яетъ въ славъ Божгёй 
vr исчезнуть' смуты и расколы омрачающ1ё 
нынъ души върныхъ чадъ ея. Богослу-
жеше завершилось, согласно чину Торже
ства Православ1я, пъшемъ «въчная па
мять» всъмъ почившимъ иеповъдникамъ и 
защитникамъ Право славÍHJ И превозгара*-
шешёмъ многол%Т1Я'< всему освященному 
собору и В С Ъ М Ъ върнымъ чад амъ Пр аво сл ав-
ной Церкви. День этотъ въ памяти всъхъ 
присутствовавшихъ останется*Ж поистинъ 
днемъ Торжества Православия. 

А> Г . 



Хроника жизни Движенш. 

Ж Р А Т К 1 Й ОТЧЕТЪ О Ж И З Н И . 
Б Р А Т С Т В А И М Е Н И П Р Е П О Д О Б Н А Г О 
С Е Р А Ф И М А С А Р О В С К . Ч У Д О Т В О Р Ц А . 

^Братство основано 12 'Октября 1925 года 
и состоитъ подъ почетнымъ предсъдатвль-
ствомъ Его Вьнзокопреосвященства А н т о ш я 
Митрополита Шевскаго и Галицкато . З а 
весь першдъ времени по 2 Я н в а р я 1927 года 
в ъ Братство вступило 2 новыхъ братчика и 
теперь оно состоитъ и з ъ 27 членовъ, 5 
сотрудниковъ и *почетныхъ членовъ . И з ъ 
числа братчиковъ и сотрудниковъ въ Б е л -
градов живетъ 13 ч . , въ П а р и ж е 7 въ Скол-
л ь е 3 , въ Бито л е 1, въ Цетиньъ 1, временно 
в ъ И т а л ш Ч . По роду занятой братчики 
р а з д е л я ю т с я : 2 1еро монаха , 3 у ч и т е л я , 
9 студентовъ богослововъ, 3 студента р а з -
н ы х ъ факультетовъ , и 13 с л у ж а щ и х ъ въ 
различныхъ у ч р е ж д е ш я х ъ , .конторахъ и 

•проя. йетюсредственно служатъ 'церкви 3 , 
косвенно ведя р е л и п о з н у ю работу — 6. 
^ Д л я ц е л е й и з у ч е ш я Православной в е р ы 

. и дот я пр ив л ечетж « ъ в в р ъ вуще ствуетъ пр и 
^Братстве 3 к р у ж к а — 2 тъ Б е л г р а д е и 
1 въ С к о п л ь е . К р о м е того еженедельно 
устраиваются- о т к р ы т а я - с б р а ш я , имвюпця 
ц е л ь ю дать возможность в с й м ь >интере-
сующимея вопросами р^литжи/знакомиться 

-кхь П р аво сл авны-мъ вчвр о у чен 1емъ. 
^Братство существуетъ» совершенно само

стоятельно и со держится ;нажгенск1е . в зно 
сы братчиковъ. Годовоегприходъ 8 0 7 4 г д и н . 

зрясходъ 6348, наличность 825. 1Братству 
должны #00. 

;Въ отношенш к ъ Р . С. ДВИЖЕНШ 
з а это время произошла значительная пере
м е н а . Невомнънный до сихъ поръ П р а в о 
славный по д у х у , х а р а к г е р ъ деятельности 
зэггой о р г а н и з а щ и , то ш н в н п о большинства 
братчиковъ д о л ж е н ъ быль привести к ъ 
переименованию «его въ Православное *Ругс-
©кое Студенческое Д в и ж е т е и к ъ т о м у , 
чтобы оно установило зяринвдашальную 
связь съ 1срарх1ей, признавши зея духовное 

эддаовадство. В ъ виду налич1я церковнаго 
.ягестроешя въ о т н о ш е т я х ъ нашей церков
ной Власти з агр ан идей мы пр е д по л агал и , 
'что ;высшй гортань сИравославняго Д в и ж е -
ш я щ о л ж е н ъ быть духовно р у к о в о д и м ъ 
Митрополите мъ Евлогтемъ, к а к ъ Еписко-
помъ Пяриясскимъ, ЗГ^Б будетъ находиться 

этотъ в ы о ш й о р г а н е , съ .т£мъ, чтобы р а з ъ 
въ годъ Д в и ж е т е «представляло отчеты о 
своей деятельности Собору 1ерарховъ и 
принимало к ъ руководству и исполнению 
его у к а з а н i a . Йъ этомъ смысл* сделанное 
предложенie нашего Братства не встретило 
сочувств1я на с ъ е з д е въ Б ь е р в и л ъ . . Н а 
немъ было признано , что Д в и ж е т е , вклю
чающее в ъ качестве равноправныхъ чле
н о в ъ и н е в е р у ю щ и х ъ , а л и ш ь и щ у щ и х ъ 
в е р ы , не может быть названо Право слав -
нымъ . Выяснилось д а л е е , что если бы Д в и 
жение въ данномъ своемъ составе и могло 
быть н а з в а н о Л р а в о с л а в н ь ш ъ , оно тотчасъ 
должно с бы было д л я ц е л е й миееаонер-
скихъ начать устраивать *цр и себе-еще вто
рую * орган из а щ ю , в ъ которую могли бы 
входить действительными членами и л и ц а , 
н е осо'Зк«авштя себя православными. 'Поэто
му становится ясной- необходимость такой 
о р г а н и з а щ и у к а к ъ существующее Д в и ж е т е . 

^ОТ(Яода естественно «возникаетъ вопросъ — 
ц ь лечюобразио л и ломать уэке существую-

'щую и необходимую о р г а н и з е д ш и'»ея*а-
"зумнъе л и обудеть, не т р о г а я , ^ея создать 
новую Православную, п р а в и л ь н у ю , цер-
ковно построенную? П о с л е д т й вопросъ 

~былъ*на<чгь,Б;зде л и ш ь н а м в ч е н ъ , но остал
ся открытымъ, что впрочемъ и понятно , 
т . ' к . это н о в о е д е л о трмйбуеть спещальной 
работы д л я своего осуществивши, и надо 

^надвятъ ' ся зто эта задача и*§удетъ«осущест-
лена . Въ ссоотвЪтствШ"Съ этимъ н е с к о л ь к о 
и з м е н и л о с ь 'отношение Право славны х ъ 
Братствъ и К р у ж к о в ъ к ъ Движению. Е с л и 

•ранее Братство мыслило себя ц е л и к о м ъ 
входящимъ^въ Д в и ж е т е и р а з д е л я ю щ и м ъ 
в п о л ц в е г о ж и з н ь , то теперь ' tоно должно 
было принять точну -вртяйя П а р и ж с к а г о 
Б р а т с т е а . Св. ТГроицы, которое центрч 
•своей ж и з н и и деятельности и интересовъ 
чюлагаетъ въ самомъ Б р а т с т в е 'и подходить 
к ъ Д в и ж е н ш лишь к р а е м ъ , разематриван 
его , к а к ъ орздшизапДю -«ужную »для *мисс!в-

-'ifepHBWftpaooTbi , :Ото впопн% р ж у м н о е отно
шен ie къЩвижен1ю п р и н я л о и наше б р а т 
ство. 

В ъ .нашей деятельности с л е д у е т е о т м е 
тить особую полезность занятой к р у ж к а 
( Е . Н . Воробьевой) по изучение посланШ 
Ап. П а в л а и въ ;нашей ж и з н и сер но лекцШ 
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Епископа Гавршла о службахъ Страстной 
Седмицы и Всенощной предъ Праздникемъ 
Св. Троицы. Эти лекцш, какъ и поучетя 
Владыки Митрополита Антон!я были по
истине праздниками духовнаго Просве-
щетя . 

Совете Братства. 
СтаршШ по Белграду, 
| | | | 77. Лопухинъ. 

П Р А Г А . 
Во время третьей беседы активныхъ ра-

ботниковъ Движетя разговоръ шелъ во-
кругъ трехъ вопросовъ: о работе въ При
балтике, открытыхъ вечерахъ собрашяхъ 
и работе съ детьми. 

Первый вопросъ сталъ въ связи съ пере-
ездомъ въ ПрибалтШсшй край (Ригу) од
ного изъ друзей Движетя И. Н. Заволоко, 
который присутствовалъ среди беседую-
щихъ. Всеми было признано существен-
нымъ развить тамъ работу возможно ши
ре, теме более что большинство русекаго 
населен! я прибалтШскаго края живетъ 
оседло. Указывалось на то, что у насъ 
можетъ истощиться притокъ молодыхъ силъ 
а тамъ все время возможно пополнение < 
Движетя молодежью. И. Н. Заволоко 
обещалъ сделать все, что будете въ си-
лахъ. 

Коснувшись вопроса о вечерахъ-собра-
шяхъ, пришли къ заключенно необходи
мости устройства собратй съ широкимъ 
приглашен!емъ всехъ желающихъ. Были 
высказаны пожелатя объ отмене на этихъ 
собрашяхъ профессор скихъ докладовъ и 
привлеченш къ выступлешямъ членовъ 
Движетя и гостей. Параллельно съ этимъ 
было предложено устраивать собрашя 
встречи и только для членовъ Движетя. 

Что касается работы съ детьми, выясни
лось, что большая часть ихъ находится 
сравнительно въ удовлетворительномъ по-
лэженш въ смысле воспиташя, благодаря 
ряду «Детскихъ садовъ», «Яслей» и т. п. 
Что касается чисто релитшзно-духовнаго 
вл1ян1я, то оно ощущается слабее. Выска
зано пожелашв более подробно обследо
вать вопросъ о возможности работы • съ 
детьми и приближенш къ нимъ какъ от-
дельныхъ членовъ, такъ и въ целаго Обее-
динешя. 

Комисс1я. по проведенш "Финансовой 
Кампанш (А. Н. Кубаревъ, И. П. Геор-
певсшй, Д. И. Лаури, В. С. Крылатовъ, 
В.С.Слепянъ, В.К.Троицкая и С.$ . Мал-

лой наметила) планъ работы. Кампан1я 
разбита на три стадди. 

1) Каждому члену Объединешявменяет-
ся въ нравственную обязанность обратить
ся къ определенному числу лицъ, сообщить 
имъ о жизни и работе Движетя, предло
жить со чувству ющимъ принести свою леп
ту на это дело. 

2) Образоваше особаго кадра сбор-
щиковъ для посещешя ряда какъ иностран-
ныхъ такъ и русскихъ лицъ. 

3) Устройство концерта на Пасхаль
ной неделе (предполагается въ пятницу 
29 апреля, въ Болыномъ зале «Мещан
ской Беседы»). 

Работа Финансовой комиссш начнется 
съ 20-хъ чиселъ марта и продолжится около 
месяца. 

Члены Рус. Хр. Ст. Кр. Н. В. Калугина-
Родюнова и С. А. Шимкевичъ окончили 
Русск. Юр ид. Факультетъ въ Праге./ 

П А Р И Ж Ъ.Щ 
5 марта Митропелитъ ЕРЛОГШ совер-

шилъ пострижете въ Иночестй чинъ Ива
на Васильевича Виноградова и Александра 
Николаевича Терешкевича, студентовъ 
Академш, старыхъ членовъ Движетя. 
При постриженш — они въ честь первыхъ 
учениковъ пр. Серпя были наречены 
Исаатемъ и Авраам1емъ. Сейчасъ все чаще 
и чаще изъ рядовъ Движетя выходятъ 
люди, вступаюшде. на путь иноческаго 
житоя. Каждое пострижете беретъ ихъ 
отъ насъ, и вместе съ твмъ делаетъ ихъ 
намъ особенно близкими, особенно нуж
ными. Это законъ жизни духовной, и мы 
теперь постигли его на опыте. Мнопе изъ 
друзей и Виноградова и Терешкевича не 
были въ храме въ часъ ихъ пострижетя, 
поэтому мы приведемъ здесь те слова, 
съ которыми они обратглись къ членамъ 
Движетя. Хочется верить, что наша связь 
будете расти и умножаться и поможете 
каждому изъ насъ проходить свой трудный 
и ответственный жизненный путь. 

«Связанный съ Движетемъ лучшими 
воспоминатями и благодарный ему за то 
доброе, что отъ него получилъ, — я не 
намеренъ порывать связи съ нимъ и после 
своего монашества, но, что умею и могу, 
постараюсь отдавать ему на пользу. 

Я шлю низтй поклонъ всемъ собратоямъ 
по Движенш, прося ихъ прощетя за со
деянные предъ ними грехи, благодаря за 
доброту ихъ ко мне недостойному и умо-
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•ляя не забывать меня въ святыхъ своихъ 
молитвахъ. 

Душевно Вамъ преданный 
И. Виноградовъ. 

«Хочется мне сказать свое «прости» 
всемъ своимъ близкимъ и дальнимъ (ко
нечно, по разстояшю, а-не по духу) сэрат-
никамъ на ниве Христовой нашего Дви
ж е т я . .дЕизко кланяюсь всеме темъ, кто-
жертвуя и временемъ и трудомъ, отъ ску
дости своей помогъ намъ. Всехъ ихъ я 
усердный молитвенникъ. Самые светлые 
годы моего студенчества неразрывно связа
ны съ Рел иг1о зно -фи л о со ф скимъ общест-
вомъ въ Шеве, нашимъ и Болгарскимь Дви
ж е т емъ въ Софш. 

Уходя изъ м1ра, не отъ Васъ ухожу, з е -
рую, что Господь приведетъ еще злопо-
страждать сз всеми Вами. Молю Господа и 
о скромныхъ инославныхъ друзьяхъ ка
ти ихъ, столь искреннихъ въ своемъ устрем-

ленш ко Христу, снисходительныхъ къ 
намъ, трогательно любящихъ Правослаз1е. 

Дерзаю сказать всъмъ Вамъ: Свято блю
дите веру отеческую, Вселенскую. Не 
будьте * горды въ отношенш къ Западу, 
смиретемъ духовно побеждайте его. 

Любяшдй и преданный Вамъ —* 
А. Терешкевичъ. 

НИЦЦА. «МЫ собрали здесь по подписнымъ 
листамъ 1 1 5 0 фр., но сбора еще не кончили. 
Оба кружка живутъ хорошо. ДввичШ 
уменьшился въ количестве, но работаетъ. 
(Евангел1е отъ Луки по Geo фил акту). 
Старили кружокъ все ширится, и по на
стоянию чттеновъ собирается уже два раза 
въ неделю, Въ немъ около 2 5 членрвъ. 
Одинъ вечеръ посвящаемъ зопросамъ *бо-
гослужебной и религюзной практики (по-
кзяще, молитва и т. д.), — другой теодоти 
ческимъ». 

Части ы я письма. 

ИЗЪ ПЕРЕПИСКИ Д В У X Ъ ДРУЗЕЙ. 

Редакщя получила два отрывка изъ личной переписки. До насъ долетгълъ живой 
голосъ изъ толщи русской эмигрантской молодежи. Типичны и ярки оказались и вопросы 
и отвтъты. Надь тгьми и другими стоить задуматься. Внутри эмиграцш совершается 
сложный религиозный процессъ, его трудно еще опредгълить, даже назвать. Возвращеше 
къ Церкви, духовное возрождеше или, наоборотъ, религюзный индефферентизмъ — есть 
эти привычныя формулы не выявляютъ сущности происходящаго. Руководители нашей 
общественной жизни мало задумываются надъ духовнымъ состояшемъ русской молоде
жи, а вгъдь имъ опредгъится во многомъ будущш ликъ Россш. Съ этой точки зргьшя 
особенно характерно для многихъ эмигрантовъ настроетя вопрошателя. Подъ его словами 
можно собрать тысячи подписей. Кто же эти люди, чгъмъ же объединены они? Отвгътъ 
коротокъ — они есть охвачены полнымъ невтъргемъ въ торжество добра. Зло всесильно для 
этихъ людей. Ему служатъ есть, илиявно,или тайно: каждый актъ втъры, любви, мило
сердья отравленъ для нихъ ядомъ злыхъ умысловъ, предательствомъ, измгъной. Больше 
того, зло такъ всесильно, что оно можетъ есть силы добра и свжъта употребить для своихъ 
разрушительныхъ цгьлей. ХристЬанстя книги разносятъ незримымъ образомъ ядъ не-
втъргя, исповтъдничество же втъры есть только лицемгърЬе, даже велитя и святыя Таинства 
Церкви могутъ быть использованы въ борьбгь противъ Бога. Но еще больше эти люди не вть-
рятъ въ человека. Всгъхъ и каждаго можно купить, деньги есть все, и изъ ихъ устъ слышишь 
постоянно одно слово: «продался». Авторъ вопросовъ, обвиняя въ продажности человтъка, 
всей своей огромной духовной силой и исповтъдничествомъ свидгьтельствующаго о своей 
вгърности Православт, показываешь, что самъ онъ не понимаешь даже всей сложности 
духовной борьбы и искашй. Онъ не понимаешь, что есть люди, для которыхъ вопросъ —• 
гдгъ Истина—есть единственный вопросъ жизни, и что русстй можетъ уйти въ католи
чество не изъ за денежной подачки со стороны Рима, авгьря,что Правда на сторонгь Па-
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пы, и что другой безбоязненно умрешь въ застгънкахъ ГПУ, ucnoвrьд^L^ истину Правослаъ* 
ной Церкви. РевоАющЯ) изгнате воспитали этотъ новый родъ людей, ни во что неагъря^ 
щихъ и потому и не способныхъ ни къ борьбгь, ни къ строительству жизни. Лично они мо" 
гутъ быть прекрасными людьми, жертвенно стоять за то, чт& они любятъ, но ихъ 
любовь не даеть, имъ силы вшрить. во вселенскую и побгъдоносную истину нашей Перкви. 
Ряды такихъ людей растутъ, и М. б. ихъ пассивности мы обязаны, что клевета и инсинуа-
цш такъ широко распространены теперь въ нашей церковной жизни. Только прессолгъвая 
эти* упадочныя настроенья, наша эмигращя можетъ надгъяться стать творческой 
силой въ будущей- русской жизни. 

Отвгъты другого корреспондента даютъ основате для этой надежды. Онъ силень 
вгърой въ великое будущее Православгя и Россш, готовь на работу и способенъ не только 
самъ идти впередъ, но звать и, другихъсъ собой. Въ такихъ людяхъ больше всего нуждаетг 
ся теперь РдсЫя. Дай Богъ, чтобы ихъ было побольше среди насъ. 

Скажите пожалуйста) почему амери
канское общеет&а УМСА такъ интересуется 
вашими- кружками? Меня это очень удив
л я т ь , ведь они же не православнаго ве-
роисповедакая, а такъ интересуются и 
помзгаюте всему. Можетъ быть, они это 
делаюте поде вл1ян1емъ масоновъ? Мо
жетъ быть, подъ видомь помощи и интере
са къ вапгамъ кружкамъ, они, постепенно, 
не давая Вамъ заметить, и васъ къ себе 
притянуть... Такъ, напримвръ, я слышала, 
что у проф. X*) есть братъ въ Россш, такъ 
онъ старается нао бороть — привлечь 
молодежь теме, что распространяетъ среди 
нихъ безверие. Можетъ быть, именно этимъ 
онъ старается притянуть ихъ къ себе (т. к. 
въ Росо1и болъшей> частью теперь безвер
ная^ молодежь), а потомъ, притянуть и 
ихъ подъ в л 1 я ш е масоновъ. А здесь, за
границей наоборотъ: проф. X. — привле-
иаетъ своей верой... Еще хотела васъ 
опросить, почему-теперь такое ра зноглас1е 
Ж&жду служителями Церкви^ И. этимъ 
пользуются католики и стараются право-
славныхъ перетянуть на свою сторону, 
и я знаю, что очень мяогте переходятъ въ 
католичество. Но, по мэему, истинно 
православный человъкъ никогда этбто не 
сделала, бы. Я бы, напримЬръ, никогда не 
перешла въ другую веру, потому ч?Ш£ я< 
люблю нашу веру, какъ бы мне плох» 
ни было. Если бы мне-, сказали, что мне 
будете лучше, и-/что: мне тогда; номаду те*,, 
когда я перейду ве другую веру, я бы ни
когда этого не сделала».. 

ш 
* * 

*) Называется известный руоскШ рели* 
позный философъ, высланный за релипоз-
носткизе Россш. 

«Мне хочется теперь ответить Вамъ на 
вопросъ относительно нашего Движетя. 
Я былъ прямо поражене, когда прочитале 
Ваши строки относительно Движешя, 
УМСА, масонства и др. Я очень сожалею, 
что Вы не просмотрели до конца все В е с » 
ники, а въ последнихъ изъ нихъ какъ разъ 
содержатся ответы на поставленные Вами 
вопросы: и эти ответы вполне удовлетво
рять техъ, кто раньше не знакомь былъ 
съ Движетеме, .или слышалъ только кате 
то неопределенные разговоры, связанные 
съ нимъ. Вы пишете, что Вы верите и 
любите свою Веру и готовы даже пойти 
за нее на все; поеде> этого — мне вдвойне 
непонятны Ваши слова. Какъ же можно 
любить веру — и не хотеть не только 
пойти по пути ея более глубокаго позна-
ватя, укреплешя въ ней; ивучешя ея 
догматовъ но и даже не желать знать 
техъ людей, которые именно этого 
и х о т я т ъ, хотятъ помочь и темъ> 
кто веруете, и темь, у кого этотъ огонекъ 
лишь тлеете, даже не мерцая сквозь ту
мане современнаго неверен, всасываемаго 
ч^гь ли не съ молокомъ матери. И это же^ 
ланте: раздуть огонекъ въ светлое, яркое 
пламя веры, не только согревающее душу 
человека, но и озаряющее тогда многое 
из для другихъ людей,- — (потому — что 
свете, не терпите тьмы, и; человеке, по-
знавштй' из уяснившшт себе, то, что ранее 
было скрыто.» не станете молчать, если 
столкнется* се тень ж© у другого) — это 
желаше в друге берется поде сомнете, 
и,- не прямо — а стоанными, косвенными 
путями;. Я отвлекся немного отъ начала, 
но опять пришелъ къ нему. Такъ вотъ: 
относительно УМСА- много уже написано 
и много уже сказано, прибавить своего не 
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ногу; лучше если 'Вы прочитаете две резо-
лющи, принятый на поеледкеме сеезде 
•УМ С А (въ -'ЛЧе 12 Вестника) тамъ сказано 
почти все. Мы получаемъ многое изъ ихъ 
опыта — опыта акшвности, долголетняго 
и успешнаго; опыта организащоннаго; 
у нихъ есть и матер 1 альныя средства 
(хотя теперь Движете съ каждымъ годомъ 
все крепче и крепче встаете на ноги); — 
и все это они предоставляютъ е е расяоря-
женге Церкви и поддерживаюте всякое 
дело и начинайте, идущее къ ней. А наше 
Движен I е, какъ о дно- изъ студенч^скихъ 
Движетй теперешняго времени. — естест
венно, сразу нашло протянутую руку 
опоры, руку безкорыстной, дружеской 
помощи, съ радостью готовой поддержи
вать насъ, какъ-своихъ гтсобратьевъ — 
христиане. О маеоиахъ я^воворить долго 
не стану; скажу лишь, что для меня лично 
этой «организащи» на 90 иррц. не суще
ствует!». Слишкомъ ужъ вездесущ^ эти 
господа: ведь буквально чуть-чуть какая 
неясность, — непременно масоны; чуть-
чуть что. нибудь новое — масоны. 

Я бы спросилъ еще — ну, а какимъ 
образомъ могутъ «они» насъ «перетащить» 
къ себе? Какъ? И куда? И -— зачемъ? 
И не давая заметить даже? Поразительно. 
Стоите только попытаться представить себе 
это — недостаточно. Относительно брата 
проф. X., мне ничего неизвестно, но не 
могу понять —•- причеме туте проф. X . , 
Воте ужъ поистине его имя у всехъ на 
устахъ; напримеръ, ведь, и господа совет
ские студенты ве разговорахе отождеств-
ляюте чуть ли не все Движете се его име 
неме. «А Движете? Да, да — дроф. X . , 
внасмъ, слышали...» се усмешечкой... И 
все это происходить лишь потому, что 
,люди не хотятъ ничего понять, готовы 
скорее поверить на слово всевозможнымъ 
неленостяме, фантастйческиме предполо-
~жетяме и не желаюте просто напр о сто 
.критически отнестись ко всему, взвесить, 
обдумать, спросить, разузнать. 

Я хочу еще добавить (относит. УМСА). 
Сейчасе это звучите, м. б., черезчуръ 

1гардо,яо, мне, кажется, что придетъ время, 
•когда ке мы, а УМСА будетъ получать отъ 
насъ поддержку. И это будемъ, конеяно, 
не м ы — участники Движения, — или все 
Движете, какъ таковое, а это будетъ, дастъ 
•ЗЗогъ, — Истина и Свете Православш, 
сделавшееся очевидными не только ашмъ 

>но и другиме, а, м. б., и всему М1ру. Дай 
Богъ, чтобы это было такъ. И не наша ли 

задача теперь уяснять самимъ себе, хоть 
то, что возможно по нашей силе, отъ 
неистощимой сокровищницы Православия? 
И въ Движете у насъ есть къ этому воз
можность и большая, чеме где либо въ 
теперешней нашей «матер1аяшой» сует
ной жизни. А большинство .изъ-иоствра»-
нихе, вместо того, нтобы итти атому на
встречу, относятся въ высшей степени 
безразлично ко всему, а подчасъ, прямо 
враждебно. И чемъ это оюъяошшъ? Я 
лично не знаю, не знаю и не .могу понять 
этого. Что же, будсмъ надеяться, что заю 
пройдете, и современемъ обстоятельства 
изменятся... Ну, а относительно причине 
теперешняго разногласхя въ Церкви, — 
я лучше не буду говорить, т. к. 1) оне очень 
сложны и кроются м. б. дальше, чеме где, 
казалось бы, ихъ нужно было :искать, а 
2) я не хочу этимъ заниматься вообще, 
да и Движения оно непосредственно не 
касается. Явлете очень печальное и тя
желое, но, дастъ Богъ, что все из 
менится и уладится. По крайней мер'е 
в с е мы (я уверене е е этоме) таке ду-
маеме и надеемся. Правда, м. б. это и 
является одной изъ причине перехода 
некоторыхе лицъ изъ православия въ 
католичество, но; по моему, и тутъ главное 
не это. Главное же, по м о е >* у, опять 
таки иежеланте понять, почувствовать бо
гатство и красоту нашей ве]:ы, ве ней 
искать утешетя и разрешения всехъ 
вопросовъ. Можно лишь сказать, что если 
бы эти люди оценили то, 'что имели, 
никогда не решились бы и думать объ 
измене. Скажу еще, что Гыли бы эти люди 
знаке мы се нашиме Движектемъ поближе, 
поняли бы ето смысле, почувствовали бы 
его именно какъ большую семью, родную 
по духу, где бы она ни была, — ве Гер ма
ши, Сербги, Англш, — то было бы легче 
и имъ не отпасть отъ право слав!я и поста
вить правиль. ыя, непреходящая цели. 
Если быси Вы побывали хоть на одной изъ 
нашихъ конференщй — если повеяло бы 
^и'иа Васе этимъ еввтлымъ духомъ *общаго 
единства и близости — то никогда не было 
бы у Васъ т а к и х ъ вопросовъ1 и сомне-
нШ, навеянныхе посторонними, чужими 
и чуждыми наме разговорами. 

Чувствую все-же, что не сказалъ я 
всего, ке сказале м. б. <и главнаго, но — 
такъ бываетъ. Я только хотелъ бы — прямо 
«©посредственно передать Ваме все, 
что я теперь чувствую — тогда лишнимъ 
было бы все, что я записалъ». 
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«Самое же тяжелое во всей распре— это 
то страшное озлоблеше, которое обуяло 
людей. Бесе видене повсюду. Толкуютъ о 
канонахъ и пр. и пр., забывая окончатеь-
но о Кресте Господнемъ, какъ будто бы 
наме вечно жить на земле. Каке будто 
все написанное Ano сто л оме Пав доме о 
букве и Д у х е было напрасно, да и во 
обще, каке будто напрасно все сказано 
Святыми Отцами. Но мне ясно, что все 
это есть страшный результате векового 
«полу-хриспанства». Таке быть не можете! 
Да не хулится Имя Бож1е, Христово че-
резе называющихъ себя Христианами. Да 
будутъ снова Христиане тесной, маленькой, 
пусть гонимой семьей, но да не будете 
христианства лишь оффищалькаго, которое 
часто хуже всякой ереси, всякаго атеизма. 

«Люди ищуте правды, но забываюте, 
что п о ш т е правда есть понят1е самое 
относительное, ибо есть правда христиан -
ская, правда магометанская, правда языче
ская, правда левая, правда правая, правда 
Бож1я и правда сатанина. Ищуте правды, 
но забываюте о любви ве то время, каке 
только при наличш любви пресуществен-
ной (не теоретической) въ- насъ и можете 
быть найдена истинная правда, ибо Боге 
есть Любовь. В е этоме все, что нете любви. 
А коли нете любви, нете благодати, нете 
уже и Церкви. Вотъ все, что могу сказать, 
и верю, что Господу угодно, чтобы выяви
лись помы п л е т я сердеце. Будеме твердо 
стоять въ духе любви и ждать спокойно 
всякихе нападекШ со стороны Mipa. Го
сподь и мире Его да будете се Нами». 

(Отрывокъ изъ письма ) . 

«А воте Ваше опасеше относителььо то
го, чтобы не запугать молодежи строго-
церковнымъ обликоме кружка, совсеме 
смешно. Вы не подумали бы этого, если 
бы были теперь въ Харбине. Воте примере: 
раньше на молебне переде началоме заня
той ве высшихе учебныхе заведен1яхъ было 
человеке 30-40, а теперь около 500; рань
ше въ церкви бывали ве большинстве: ста^ 
рьТе и пожилые — теперь молодежь не 
отстаёте. И каке еще молится! Въ рус-
скоме Студен. Обществе одно время уст
раивались чтешя, на которыхе священ
нике о чеме нибудь разсказывале: о душе, 
религш, вере , Боге. И всегда эти беседы 
посещались аккуратно и охотно (ве смысле 

количества присутствующихъ). Во многихъ 
церквахъ въ определенное время устраи
ваются чтешя и беседы, и народу всегда 
полно». 

( отрывокъ изъ пиъсма). 

«Наше туманный маленькШ Ревель уто
паете въ тумане теософскихе ученШ. 
Раздаются голоса: отчего же никто не 
обеясните, что такое теософ1я — объяс-
няютъ это только сами теософы, постоян
но устрайваюнце каше-нибудь лекщи, со-
бесвдовашя и т. д. — противниковъ нетъ — 
бороться трудно и мудрено. Теософстя 
организации имеюте средства — теософ1я 
модна ве богшрмъ обществе — среди нихъ 
много именъ (относительныхъ). Пропаган
да ведется подъ маской, под ко по мъ, хотя 
имъ ничто не мешало бы действоват!| от
крыто. Меня особенно отталкиваетъ эта 
1езуитская манера действШ. Я сама это 
видела и испытала — едва столкнулась съ 
теософами. Меня пытались незаметно «об
работать». Эти люди смеются ве обществе 
наде теософами, наде разсказомъ Н. Н. , 
что его родственница переживаете Нирва
ну или иное блаженство въ земной жизни —• 
и отрекаются какъ бы отъ себя; потомъ 
(такъ было со мной) знакомятъ васъ сь 
людьми, оказываютъ всяюя любезности. 
Спросишь «X— теософе?»,— «О, нете, нете» 
— Черезе полгода я узнаю, что семейство 
X—ярые теософы—ребеноке не крещенъ и 
носите имя какое нибудь символическое 
(больше изе области «свътовыхе явленШ»), 
а переде чужими его возвуте Володей или 
Лялей; меня стали звать ве кружоке «Круг-
лаго стола» нечто вроде братства — со 
всеми аксессуарами — прозвищами и т.п. 
ве целяхе служешя Истине \— Добру — 
Красоте — (и для спасешя Россш). 
Опять на мой вопросе «теософстй ли кру
жоке» отрицаше самое жаркое. «Круглаго 
стола» я не видела, т. к. меня не уговорили 
присоединиться,но,въожидаши ответа, при 
мне же проговариваются о томе, какъ въ 
этотъ «столъ» такимъ же путемъ набирали 
другихъ — а потомъ они узнали, что это 
чисто теософская организашя Съ другими 
применялись друпе способы; сначала за
воевывается довер1е, потоме говорится о 
томе, что и на солнце есть пятна, и что 
христианство неудовлетворительно, иска
жено, что христианство только в е р а — н о 
для мысли нете места. 
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Хуже всего, что благодаря связямъ и 
средствамъ теософы забираютъ въ свои 
руки русскихъ детей и молодежь. Это 
большой укоръ намъ, хриспанамъ, но и 
трудно найти средства для борьбы съ ними. 
Устраиваются воскресныя собрашя детей 
— игры, волшебный фонарь, — гимнасти.-
ка, участвуюте въ этоме теософсшя свети
ла первой величины — разс^казываютъ де-
тяме сказки — «о счастливоме принце» 
Уайльда •— а потомъ вводится индШская 
и теософская мистика — праздники, шест-
в1я, съ теософическими символами и такъ 
далее. Родители, особенно бедные, рады, 
конечно, всякому развлеченпо для детво
ры — мнопе не вид яте зла, а то и не раз-
личаютъ теософ1и отъ христ1анства; въ 
кругахъ правыхъ и нащоналистическихе 
— теорш теософовъ имеюте большой ус
пехе; ве эстонскоме и немецкоме обще
стве тоже; я думаю по той причине, что 
теософ1я удовлетворяете мистической жаж
де протестантове — показать имъ мистику 
Православ1я — кто можетъ? Книготоргов
ли русской нетъ—одна изъ крупныхъ—въ 
теософскихъ рукахъ, да и букинисты есть 
подъ звездой Востока.—Черезъ 4 человека, 
изъ ходящихевецерковь,пятый верите ве 
перевоплощеше и не верить ве Воскресе-
т е мертвыхъ. Даже въ нашей сельской 
церкви—прихожане, собираясь у регента, 
за чаемъ спорятъ о карме и перевоплоще-
нш, и мнопе и не увлекаясь, постепенно 
поддаются вл1ятю этого мертвящаго без-
душаго м1росозерцатя. 

Дети делаютъ прямолинейные выводы. 
Одинъ 4-хъ 5-леттй не знаете ничего се 
детства, кроме сказатй Великихе Учите
лей •— другой умеете «притворяться хоро-
шимъ», поучать добродетеляме (какое фа
рисейство можно воспитать ве несчастноме 
существе. Эти жизни уже исковерканы, 
а таке тяжело потерять кусочеке жизни; 
еще тяжелее не знать живого Бога въ 
детстве — я это знаю).Третья отказалась 
дать нищему копейку. Нельзя ему помо
гать — сказала она гувернантке — это его 
к а р м а . -— Конечно, тате случаи — 
немного — они пройдуте въ жизни. — Но 
эта «карма» мне напоминала другихе взрос-
лыхе детей въ Ревеле, которые для облег-
четя своиме ближниме будущей жизни 
(отцы инквизиторы формулировали проще 
«для спасетя душе») — считаю те себя ве 
праве и даже нужяыме причинять име стра-
дат'я. Боюсь приводить примеры — уже 
слишкоме страшно поверить. Что то апо

калиптическое въ этихъ срывахъ. Знаю 
только, что мой собеседнике — антропо
софе—у тв ер над ал ъ, что не всегда обязатель
но спасать утопающаго — ибо мистиче
ское озарете (космическое сознате) мо
жетъ ему, — Шмидту, Шварцу, Сеппу, 
Иванову, — внушить, что самоубийце это
му должно умереть... Какая то опасная 
трещина явилась въ жизни — незримо 
шатается земля поде ногами. Поневоле 
вспомнишь: «На правахе ""разговора» Ша
ховского. 

Между прочимы въ Эстонш введенъ 
Законъ Божш въ школахъ, но въ форме 
внеисповедной. 

Я думаю, если бы Николай Александро
виче (Бердяеве), пргехалъ ке намъ, про-
челъ бы одну — хотя одной мало •— лекщю 
по вопросу, что такое теософ1я — это 
могло бы принести многимъ пользу. 2(гга 
тема, съ другой стороны, обезпечила бы 
и много слушателей». 

«Народъ проникнуть важностью пере
жив аемаго момента и въ деле веры яв
ляете высошй порыве охранительн aro ин
стинкта- Роль его въ жизни нашей церкви 
первенствующая. Непоколебимъ и ясенъ. 
Навязанное обновленчество, самосвятство и 
и проч. его не окрашиваютъ. Все больше 
втягиваясь въ жизнь государства,, онъ рев-
нивъ и скрытенъ въ двлахъ веры своей 
(ставшей для него теперь особо интимной). 
Этого же требуете и оте насе. За плевки 
и надругательства со стороны власти да
рите хорошихе священникове особо неж
ной почтительностью и полнымъ удовлетво-
ретеме ве матер1альноме отношенш: безе 
роскоши и излишества оне предупреди
тельно берете на себя удовлетворете 
всехъ нуждъ до белья, калоше и прочаго. 
Но виляющему, крикливому, несдержан
ному, пусть оне будетелучшимъораторомъ, 
неважно живется теперь. При такомъ поло-
женш, когда нете высшихе, слабы низппе, 
судьбы нашей Церкви ве прочныхерукахе. 
И пусть Васе, добрешшй, не смущаюте 
наши всевозможный разделея1я, недора
зумения — они наверху: глубоко не про
никая, они даютъ только лиштй поводъ 
беречься, подтягиваться. Управлетя у 
насъ никакого нетъ. Казалось-бы — всякъ 
изъ насъ митрополитъ, полный кавардаке. 
И теме не менее, какъ чин л о и стройно те
чете приходская жизнь! Кто ее корректи-
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^уетъ? Попробуйте въ мелочинш-Б нару
шить ея строй. ,Какъ до одинъ батя попро
бовал ъ повенчать въ ненозволенный день 
(иеключятельныя были обстоятельства). 
Какой шумъ-былъ*поднять по приходамъ, 
на базаре! И негприходъ, а вся масса пра-
вославныхъ какъ то особо гц-впко держится 
другяь за друга, ; прекрасно оевОдомлена -о 
В С Б Х Ъ И О всемъ. Безъ клировыхъ, безъ бла-

гочинничеекихъ.апробацш репуяащя уста
навливается отаетаиво и прочно. Уже^есть 
въ глухихъ мвстахъ свои народные любим
цы-молитвенники, къ -.которымъ цФяыя 
пал о мниче ства н апр ав л яю тоя» 

(Отрывокъ изъ письма священника Юж
ной Poccin). 

(В. Чт.). 

В И БЛЮГРАФЫ. 
Бибзпограф1я. Н . Лосскгй. Свобода 

воля, УМСА-Прессъ. Па^ижъ 3:927. 180 ст. 

Н'Ькоторыя философская книги произ
водить впечатлите, что авторъ голыми 
руками беретъ раскаленные уголья и опе-
рируетъ духовными проблемами съ такой 
явностью,-что ихъ не только понимаешь, 
но видишь и осязаешь. Обыкновенно, по
добный книги таятъ въ себъ- большое иску-
1иете: читая и х ъ — все кажется 'простымъ, 
понятнымъ и яенымъ. Но какъ только ихъ 
•закрываешь, — сейчасъ же видишь, что 
ясность эта была иепосредственнымъ ре-
зультатомъ мудраго и опытнаго .руковод
ства — безъ кото.раго все опять -возвращает
ся вътьэду и хаосъ. И тогда мысль учителя 
представляется какъ светлый м1ръ гар-
моническихъ смысловъ, -какъ слая^енность 
целостной системы, какъ единство .и строй 
идей, находящихъ свое обошоваше исклю
чительно въ своей собственной истинности 
и гармоши. Именно такое впечатлит е 
остается у насъ при прочтении каждой но
вой книги проф. Лосскаго. М1ровоззрт>те 
его отличается необъятной широтой; нъ-тъ, 
кажется, ни одного факта, ни одной идеи, 
которыхъ онъ бы не учелъ, не пр^ялъ—и 
мало того — не примирилъ со всгвмъ ос-
тальнымъ. Все у него намучает* свое М Е С 
ТО и занязъ его — не выделяется изъ ряда 
вонъ, не исключаетъ другого, примиряется 
съ нимъ въ органическомъ единстве, — 
терминъ, которымъ самъ авторъ часто ха
рактеризуем свое м1ровоззр*вте. 

Съ этой всеобъемлющей точки з р в т я 
конкретного идеалъ-реадизма Н . О. Лос-
сшй разсматриваеть проблему свободы 
воли -— одну изъ наиболее острыхъ ^не 

только въ области теоретической мысли, 
но и того црактическаго искатяистщш, 
которое лежитъ въ основъ1 м1ровоззр1>тя 
каждаго человека и неизменно проявляет
ся во всвхъ студен ческихъ спорахъ о про-
клятыхъ вопросахъ и м1ровыхъ проблемахъ. 

первыхъ главахъ авторъ съ прозрачной 
ясностью излагаетъ и опровергаетъ точки 
зрЗшХя чистаго детерминизма (который 
воспринимается имъ въ трехъ формахъ: 
матер i ал истиче ско й, психо ло гистиче ско й 
и супранатур ал истиче ско й) и индетерми
низма: загБМъ сл^дуетъ опровержете дзухъ 
учетй , сочетающихъ эти два принципа. 
Это — критическая часть книги, устраняю
щая и предупреждающая возможный ошиб
ки. ЗатЬмъ —- въ подготовительной части 
авторъ показьгоаетъ возможность и необ
ходимость свободы челов&ка, отъ внъчшня-
го Mipa, отъ своего гвла, отъ своего харак
тера, отъ своего прошлаго, отъ законовъ,. 
одред'вляющижъ содержание временнаго 
прои«€са,^иотъБога. Но эта формальная сво
бода, воспринятая какънеобходимыйфактъ, 
есть только ycaioeie для осуществлетя 
челов'вкомъ его положительнойчсвободы — 
какъеьыа Царсввая Бож1я, какъ носителя 
и воплотителя тидей конкреотаго единосу-
щдя. И зд'Ьвь именн® проявляется глубоко 
пр аво сл авный хар актеръ книги Ло секаго, 
—мбо Царство Бож1е— (Церковь —ц&лое) 
для neve дерв^Бе^личн^сти, .1фло Христово 
—^щественн^е ч-Ьмъ состевлнюндя его 
клетки, ЬГБЛЬ определительное средства. 
И свобода человека именно и заключается 
въ томъ, что онъ не МОЖ&РЬ по своей воли 
и ни отъ кого не завися исполнить эту 
свою предопределенною ему «отъ в1ша 
irk ль , проявить въ индивидуальной формО 
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абсолютное добро в? красоту — стать Бо-
гомт по" благодати. Эту высшую свободу, 
которая есть ве человеке образъ Божш, 
прекрасно формулировала. Вл. Соловьеве: 
. Хоть мы налеке незримыми цепями* — 

прикованы ке. незд'&шнимъ берегамъ. 
Но и въ цъпяхъ должны пройти мы сами 

— тотъ путь, что боги-начерталш наш». 
Все, что на волю высшую согласно 
своею волей чуждую творитъ 
И подъ личиной вещества безстрастной 
везде огонь божественный- горите^ 

ВОПРОСЫ и отвъты. 

i «Прежде всего мне кажется, что, на 
все, подобные Вашему, вопросы нельзя 
ответить, опираясь на одно только Еван-

-гел1е. Вамеэто, можете быть, покажется 
страннымъ, пародоксальныме. Но въ дей
ствительности, каждый берете изе Еван-
гел1я то, что* ему роднее, освещаете 
Евангел1е по своему. Отъ этого бываете 
иногда, что самыя противоположныя мне-
н1я одинаково стараются оправдывать ссыл 
ками на Евангел1е. Одинъ, ссылаясь на 
Евангел1е, осуждаете войну, а другой, 
ссылаясь на Евангел1е, оправдываете* ее. 
и т. д. Отчего это>прошсходите?;Оте нашего 
крайняго'индивидуализма, оте отсутств1я 
общей духовной среды, создающей един
ство чувства< и единство мысли, иначе ска^ 
зать, огь отсутстя церковности. Церков
ность есть не что иное, каке сохранеше 
духовнаго общетя со всеми прежними 
поколенщми, жившими во Христе. Цер
ковность есть чувство своего единства 
своей$ [принадлежности къ храмному ор
ганизму, частпо небесному, частш зем
ному, возглавляемому Хр истоме. Что бе 
иметь, ве себе церковность, надо быть 
живыме членомъ Ея богослуженШ, Ея 
преданШ, Ея* прееживашй, а для этого 
надо вникать ве содержаше Ея ПБСнопенхй, 
вшг творенш; ея Отцовъ, ве житш Ея свя
ты хъ, надо подчиняться Ейустановлешяме. 
и делать все это не внехпне-маханически, 

а по со знание спасительности. Это будете 
значить — жить ве Церкви, Только 
ве СВУБТВ" Церковности возможен e пра*-
вильный, чуждый субеективности, под> 
ходе ке Евангелпо, а следовательно и 
правильное, не субеективное, не произволе 
ное его понимате. 

Все, написанное мною, есть предисздлие 
ке ответу на Ваше вопросе. Ответе же 
такой —злоба и месть не совместимы без
условно се евангельскиме духоме. И 
хотя ве иныхе случаяхе возниковеше 
этихъ чувстве и понятно, но они никогда 
не должны; быть оправдываемы, всегда 
нужно бороться се ними, молиться обе 
избавленшсотъ нихе. 

Но это не* значите, что не должно быть 
наказашя. злымъ. Прочтите 23 и 25 главу 
отъ Матеея и др., и Вы ясно увидите, что 
Христосъ не потатчикъ злу. Я объ этомъ 
говорилъ и въ доклад/в. И мало того, что 
Господь Самъ караетъ за зло, Онъ можете 
это делать черезъ людей* какт&объ этоме 
говорите апоеяголе Павеле ве XIII гл. къ 
Римл. Поэтому и военное зваше не про
тивно- Ев ангелш — ибо назначение вое»-
ной силы состоите ве огражденш добрыэиь-
оте наеил!я злыхе». 

(Ответе Прот. о. С. Четверикова на воп
росе «Месть инаказашеве свАте>Евангел1я) 

В о з з в а н i е. 

Редакцгщ печатая обртцете чтна Брш* 
селъскаго кружка Рафаловичь-Гавршиевой, 
надтъется, что оно встртътитъ сочувствен

ный отзвукъ въ нашей средгь. 

Люди, вьгБхавпие изъ Россш еще бод

рыми! и полными, силе, начинаютъ стареть 
и нуждаться вь помощи и поддержки. 
З А Б О Т А О С Т А Р О С Т И 
должна стать для насе одниме изе самыхе 
насущныхе во просеве. 
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Д в л о это громадно и по своей трудности 
конечно превышаете отдельный силы каж-
даго. 

Д л я осуществлетя его нужно широкое 
•общественное сочув*ств1е и широкая обще
ственная поддержка. 

Ч е м е больше сочувств1е, т еме легче 
осуществ лете. 

В е каждой изе стране нашего изгнан 1я 
услов1я жизни и работы конечно должны 
быть различны. 

У насъ, з е Б е л ь г ш , этоте вопросе стоите 
особенно остро съ т е х е поре , к а к е ве связи 
се недавно вышедшиме закономе о госу
дарственной пенсш для старикове, почти 
перестали принимать на службу лице стар
ше 50-ти л е т е . 

ВследCTBie этого наши pyccKie старики 
оказались ве совершенно безвыходноме 
положенш. 
\ Группа лице , заинтересовавшихся этиме 
вопросоме, занялась изыскашеме средстве 
для создан in ремесленныхе мастерскихе 
для русскихе старикове. 

Просиме в с е х е , могущихе помочь co-
вето ме или указашеме , письменно изло
жить его и не отказать послать по адресу: 

A. R a f a l o v i t c h-G a v r i s c h e f f . 

28, rue de la Montagne, Bruxelles. 
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Пр]еме рукописей, выдача всевозмож 
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